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CATRE MINISTRUL JUSTITIEI

CATRE CONSILIUL DE MINISTRI AL REPUBLICII BULGARIA
CATRE ADUNAREA NATIONALA A REPUBLICII BULGARIA
prin presedintele Adunarii Nationale

cu solicitarea de inaintare catre Comisia pentru afaceri juridice

PROPUNERE PENTRU IMBUNATATIREA LEGISLATIEI

in temeiul art. 45 din Constitutie si al art. 18 alin. (1) si (2) din Legea privind actele normative
Autor si persoand care transmite propunerea: Marian Georgiev Ivanov, avocat

Baroul Sofia, numar individual de inregistrare a avocatului 1800713910

E-mail de contact: ivanov.bg.sf@gmail.com

Adresa de corespondenta: bd. Aleksandar S. Pushkin nr. 84A, cartierul Boyana, Sofia 1616.

In temeiul art. 45 din Constitutia Republicii Bulgaria si al art. 18 alin. (1) si (2) din Legea privind actele normative,
transmit in nume propriu acest proiect de lege pentru modificarea si completarea Codului de procedura penala,
impreuna cu expunerea de motive, ca propunere pentru imbunatatirea legislatiei. Acesta face parte dintr-un pachet
de propuneri pentru modificarea i completarea Codului penal, Codului de procedura penala si Legii privind
sistemul judiciar.

Solicit ministrului justitiei sd organizeze o evaluare de specialitate si, daca propunerea este acceptata, sa intreprinda
demersurile necesare pentru pregatirea unui proiect de lege in vederea examinarii de catre Consiliul de Ministri.

Solicit Consiliului de Ministri sa evalueze propunerea in raport cu competenta sa potrivit art. 87 alin. (1) din
Constitutie si, daca evaluarea este favorabild, sa dispuna lucrarile pregatitoare necesare exercitarii initiativei
legislative.

Solicit presedintelui Adunarii Nationale sa inainteze propunerea Comisiei pentru afaceri juridice si sa o puna la

exercitarii initiativei legislative.

Solicit comunicarea numarului de inregistrare la intrare, a inaintarii catre autoritatea competenta si a rezultatului
examindrii prin Sistemul de comunicare electronica securizatd (SSEV), cu o notificare suplimentara la adresa de
e-mail indicatd mai sus.
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Proiect

LEGE PENTRU MODIFICAREA SI COMPLETAREA CODULUI DE
PROCEDURA PENALA

(Publicat in Monitorul Oficial al Bulgariei, nr. 86 din 2005; modificat si completat, nr. 46 si 109 din 2007, nr. 69 si
109 din 2008, nr. 12, 27, 32 si 33 din 2009, nr. 15, 32 si 101 din 2010, nr. 13, 33, 60, 61 si 93 din 2011, nr. 19, 20,
251 60 din 2012, nr. 17, 52, 70 si 71 din 2013, nr. 21 din 2014, nr. 14, 24, 41, 42, 60, 74 si 79 din 2015, nr. 32, 39,
62, 81 si 95 din 2016, nr. 13, 63 si 101 din 2017, nr. 7, 44, 87 si 96 din 2018, nr. 7, 16 si 83 din 2019, nr. 98, 103 si
110 din 2020, nr. 9, 16, 20, 41, 80 si 85 din 2021, nr. 32 si 62 din 2022, nr. 48, 69, 84 si 86 din 2023, nr. 18, 36 si
39 din 2024, nr. 61, 65 si 97 din 2025, nr. 16, 32, 51 si 59 din 2026)

§ 1. Se introduce art. 15a:
,Protectia Tnainte de atribuirea formala a calitatii de persoana acuzata

Art. 15a. (1) Persoana in privinta careia un organ al procedurii premergatoare judecatii sau un alt organ de stat
detine informatii concrete care genereaza suspiciunea implicarii intr-o infractiune are dreptul sa fie informata
despre natura suspiciunii, sa pastreze tacerea, sa beneficieze de consultare confidentiald si asistenta din partea unui
avocat si de interpretare intr-o limba pe care o intelege Tnainte de a i se adresa intrebari privind acea implicare.
Aceste drepturi se asigura si atunci cand informatia apare in cursul audierii ori al culegerii de explicatii, inclusiv
inainte de initierea procedurii premergatoare judecatii.

(2) In cazurile alin. (1), audierea ori culegerea de explicatii inceteaza pana la explicarea drepturilor si oferirea
participarii, desemnarii si renuntarii la asistenta unui avocat. Renuntarea se consemneaza in scris dupa explicarea
consecintelor; poate fi retrasd oricand si nu este permisd in caz de aparare obligatorie. Dupa aparitia suspiciunii,
persoana nu poate fi audiata ca martor privind propria implicare; daca sunt intrunite conditiile art. 219, i se atribuie
formal calitatea de persoana acuzata.

(3) Explicarea drepturilor, decizia persoanei si timpul acordat pentru consultare se consemneaza intr-un
proces-verbal, din care i se furnizeaza un exemplar. Daca au loc audierea ori culegerea de explicatii, se aplica si art.
240. Consultarea cu avocatul este confidentiala si nu se asculta ori inregistreaza. Documentele si comunicarile
privind asistenta juridica beneficiaza de protectia legald a secretului profesional al avocatului.

(4) Exercitarea drepturilor din acest articol nu poate justifica o concluzie defavorabild persoanei. Asigurarea acestor
drepturi nu inlocuieste atribuirea formala a calitatii de persoana acuzata si nu constituie un temei independent
pentru constrangerea procesuala.

(5) Prezentul articol nu Tmpiedica efectuarea legald a masurilor urgente de conservare a probelor care nu presupun
audierea ori culegerea de explicatii de la persoana.

(6) In caz de refuz sau neasigurare a drepturilor din acest articol, persoana ori avocatul siu poate sesiza instanta
raionala de la locul unde drepturile trebuiau asigurate. Organul furnizeaza materialele solicitate si un punct de
vedere in termen de doudzeci si patru de ore de la primirea solicitarii instantei. Un judecator se pronunta in termen
de trei zile de la cerere, dupa ascultarea persoanei si a organului daca este necesar, stabileste legalitatea refuzului
ori inactiunii $i, daca incalcarea continud, dispune incetarea ei si asigurarea drepturilor. Neprezentarea materialelor
nu
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impiedica pronuntarea. Incheierea este definitiva si executorie imediat. Aceasta procedurd nu inlocuieste controlul
legal al privarii de libertate insesi.

(7) Daca sunt indeplinite conditiile apararii obligatorii din art. 94 sau persoana nu dispune de mijloace pentru
remunerarea unui avocat, doreste sa aiba unul si interesele justitiei o cer, organul prevazut la alin. (1) se pronunta
imediat asupra acordarii asistentei juridice si desemneaza avocatul indicat de consiliul baroului competent. Art. 25
alin. (4)-(6) si art. 26 din Legea privind asistenta juridica se aplica in mod corespunzator, precum si, in cazurile
urgente, procedura de indicare a unui avocat de serviciu. Asistenta juridica este platitd din bugetul Biroului
National de Asistenta Juridica. Persoanei care beneficiaza de aceasta asistenta din lipsa de mijloace nu i se solicita
rambursarea costurilor. Refuzul si inactiunea se contesta potrivit procedurii alin. (6).”

§ 2. La art. 31 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. Alin. (4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,»(4) Instanta se pronuntd imediat, prin Incheiere motivata, asupra abtinerii. Daca o parte solicitd recuzarea,
persoana vizata se poate abtine imediat.”

2. Se introduc alin. (5)-(9):

»(5) Daca persoana nu s-a abtinut, admisibilitatea si temeinicia cererii sunt solutionate de un alt judecator al
aceleiasi instante cand cauza este judecatd in prima instanta, iar in toate celelalte cazuri, de un alt complet de trei
judecatori al aceleiasi instante. Judecatorul ori completul este selectat potrivit regulilor de repartizare aleatorie a
cauzelor. Persoanele vizate de cerere nu participa la solutionarea ei. Materialele se pun la dispozitie imediat. Daca
nu poate fi selectat un judecator ori complet, se aplica art. 43 pct. 4.

(6) Pronuntarea potrivit alin. (5) are loc in sedintd nepublica in termen de trei zile de la primirea materialelor, dupa
ce partilor si persoanei a cérei recuzare se solicita 1i s-a oferit posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere.
Instanta examineazd imprejurarile precis indicate si materialele depuse in sprijinul acestora. Invocarea exclusiva a
independentei instantei ori a lipsei interesului personal nu este suficientd cand au fost invocate si alte imprejurari
care genereazi indoieli justificate obiectiv privind impartialitatea. Incheierea nu este supusi unei cai de atac
distincte a partii ori a procurorului; legalitatea sa se examineaza la controlul actului judiciar final.

(7) Pana la solutionarea cererii se efectueaza numai masuri care nu pot fi amanate pentru conservarea probelor ori
protejarea drepturilor participantilor. Motivele urgentei se indica in procesul-verbal. Nu pot fi pronuntate sentinta,
solutia asupra fondului acuzatiei, incheierea de aprobare a unui acord de recunoastere ori actul de incetare a
procesului penal.

(8) O cerere repetata de recuzare a aceleiasi persoane, intemeiata pe aceleasi fapte, asupra carora s-a pronuntat deja
o solutie potrivit alin. (5), poate fi ldsatd neexaminatd de completul care judeca fondul daca nu contine imprejurari
ori materiale noi relevante. Incheierea indica pronuntarea anterioara si examineaza existenta unor imprejuriri ori
materiale noi. Depunerea unei sesizari impotriva unui judecator ori asesor judiciar nu constituie, prin ea insasi,
temei pentru recuzarea acestuia.
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(9) Imprejurarile relevante pentru aprecierea potrivit art. 29, cunoscute unui membru al completului, se aduc la
cunostinta partilor si se consemneaza in procesul-verbal. Cererea de recuzare, punctele de vedere si solutia se
includ in dosar.”

§ 3. La art. 43 se introduce pct. 4:

,»4. instanta nu poate selecta un judecétor ori complet pentru pronuntarea potrivit art. 31 alin. (5); 1n acest caz,
Curtea Suprema de Casatie desemneaza o altd instanta de acelasi nivel pentru a solutiona exclusiv cererea de
recuzare.”

§ 4. La art. 47 se introduc alin. (5)-(8):

»(5) In procedura premergatoare judecatii, pronuntarea potrivit alin. (4) are loc in termen de trei zile de la primirea
cererii. Aceasta contine un raspuns distinct la imprejurarile concrete care genereaza indoieli privind impartialitatea.
Un exemplar se transmite imediat persoanei care solicitd recuzarea si procurorului vizat.

(6) Refuzul recuzarii poate fi contestat de solicitant la instanta competentd in prima instanta in termen de sapte zile
de la primirea exemplarului. Nepronuntarea in termenul alin. (5) poate fi contestata la aceeasi instanta cat timp
continua. Instanta se pronunta prin incheiere definitiva in termen de trei zile, dupa ce ofera solicitantului si
procurorului vizat posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere. Daca recuzarea este admisa, un alt procuror este
desemnat potrivit procedurii legale; instanta nu indica un anumit procuror.

(7) Depunerea cererii ori a contestatiei nu suspenda cercetarea. La cererea persoanei interesate, instanta poate
dispune ca, pana la pronuntare, sa se efectueze numai masuri care nu pot fi amanate, daca sunt prezentate informatii
concrete care indica temeiuri de recuzare si riscul unui prejudiciu greu de remediat. O cerere repetatd intemeiatd pe
aceleasi fapte si deja examinata de instanta este lasatd neexaminata, daca nu contine informatii noi relevante.
Depunerea unei sesizari impotriva unui procuror nu constituie, prin ea insasi, temei de recuzare.

(8) Alin. (5)-(7) nu modifica procedura speciald din art. 411e si nici procedura recuzarii procurorului european si a
procurorilor europeni delegati potrivit Regulamentului (UE) 2017/1939.”

§ 5. La art. 63 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. Alin. (2) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(2) Riscul prevazut la alin. (1) se stabileste pe baza unor imprejurari concrete si actuale. Gravitatea acuzatiei,
pedeapsa prevazuta, o condamnare anterioara ori judecarea in absenta persoanei acuzate nu sunt suficiente, prin ele
insele, pentru stabilirea riscului. Sarcina justificarii necesitatii arestarii preventive revine procurorului.”

2. Se introduce alin. (13):

»(13) La luarea masurii si la fiecare mentinere a ei, instanta motiveaza distinct suspiciunea rezonabila, fiecare risc
stabilit potrivit alin. (1) si insuficienta masurilor mai putin restrictive aplicabile, inclusiv arestul la domiciliu cu
monitorizare electronica. La prelungirea arestdrii, instanta examineaza durata sa totald, masurile efectuate, motivele
intarzierii, starea de sandtate a persoanei si disponibilitatea tratamentului necesar. Referirea exclusiva la un act
judiciar anterior nu este suficienta.”
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§ 6. La art. 65:

1. La alin. (2) se adaugd urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Cererea poate fi depusa si direct la instanta competenta
in prima instanta, care solicita imediat dosarul. Procurorul il trimite cel tarziu in ziua urmatoare.”

2. Alin. (6) se abroga.
§ 7. Se introduce art. 65a:
,»Control judiciar periodic

Art. 65a. (1) In procedura premergitoare judecitii, necesitatea arestirii preventive este verificat de instanta
competentd in prima instanta cel tarziu la treizeci de zile dupa ultima pronuntare a unei instante asupra fondului
masurii.

(2) Procurorul prezinta dosarul si o cerere motivata cel tarziu cu cinci zile inainte de expirarea termenului, dacd nu
a modificat ori revocat masura anterior. Cererea cuprinde o descriere a masurilor efectuate, motivele concrete
pentru care cercetarea nu este incheiata si imprejurarile care justifica mentinerea arestarii. Un exemplar este
furnizat imediat persoanei acuzate si avocatului apararii.

(3) La ultima sa pronuntare, instanta de prim grad stabileste data urmatorului control. Daca intre timp este emis un
alt act judiciar asupra fondului masurii, instanta de prim grad stabileste din oficiu o noua data. Instanta de apel
trimite imediat un exemplar al actului sau instantei de prim grad. Neprimirea unei cereri potrivit alin. (2) nu inlatura
obligatia instantei de a efectua controlul; dosarul se solicita imediat.

(4) Controlul are loc in sedinta publica cu participarea procurorului, a persoanei acuzate si a avocatului apararii,
potrivit procedurii art. 65 alin. (3)-(5) si (7)-(10). Instanta mentine, modifica sau revoca masura. Daca informatiile
nu sunt suficiente pentru a stabili temeiurile mentinerii, instanta o revoca ori o inlocuieste cu o masura mai putin
restrictiva. Neprezentarea dosarului nu poate justifica amanarea controlului.

(5) Daca in aceeasi perioada se examineaza o cerere potrivit art. 65, controalele se efectueaza impreuna, fara
prelungirea termenelor din art. 65. Depunerea unei cereri ori cdi de atac a procurorului nu prelungeste termenele din
art. 63 alin. (4).

(6) Alin. (1)-(5) se aplica in mod corespunzator arestului la domiciliu si privarii de libertate rezultate din neplata
cautiunii stabilite.”

§ 8. La art. 97 alin. (1), dupa cuvintele ,,In calitate de persoand acuzata”, se adauga ,,s1 in cazurile prevazute la art.
15a”.

§ 9. La art. 105 se introduc alin. (3)-(5):

»(3) Declaratiile si celelalte mijloace de proba obtinute prin torturd, tratament inuman ori degradant, violente sau
amenintari ilicite, precum si mijloacele de proba obtinute direct ca urmare a unei asemenea conduite sunt
inadmisibile. Interdictia nu impiedica folosirea lor pentru stabilirea raspunderii pentru conduita ilicitd insasi.

(4) Declaratiile obtinute cu incélcarea dreptului la ticere sau a dreptului de acces la un avocat in cazurile art. 15a,
art. 55 ori art. 94 nu pot fi folosite
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impotriva persoanei. Interdictia nu poate fi eludata prin citirea unui document ori audierea persoanei care a obtinut
declaratia.

(5) Confirmarea ulterioard a unei declaratii nu inlatura incalcarea. Noile explicatii date independent, dupa
asigurarea efectiva a drepturilor apararii, sunt evaluate separat, dupa verificarea caracterului lor voluntar si a
incetarii efectelor incalcarii anterioare. Interdictia din alin. (3) se aplica indiferent de confirmare.”

§ 10. La art. 107 se introduc alin. (6)-(8):

,»(0) Procurorul si organele de cercetare examineaza versiunile faptelor sustinute de informatiile din cauza, inclusiv
cele care exclud ori reduc raspunderea. Materialele obtinute in cadrul verificarilor preliminare si al cercetarii care
pot fi relevante pentru imprejurarile din art. 102 ori fiabilitatea unei surse de proba sunt inventariate si pastrate
indiferent daca acuzarea intentioneaza sa le invoce. Materialele relevante stranse inainte de initierea procedurii
premergatoare judecatii se includ in dosar.

(7) Inventarul potrivit alin. (6) cuprinde un numar unic, provenienta, data primirii, o descriere succinta, locul de
pastrare si informatii privind accesul acordat ori restrictionat. Inventarul se actualizeaza la primirea unui material
nou. Pastrarea si accesul se asigurd cu respectarea normelor legale privind protectia informatiilor si folosirea
mijloacelor speciale de supraveghere.

(8) La refuzul strangerii ori examinarii unei probe, instanta indicd imprejurarea pe care cererea urmareste sa o
stabileasca si motivele concrete ale refuzului. Refuzul nu poate fi intemeiat exclusiv pe aprecierea preliminara a
credibilitatii unei probe care nu a fost stransa. Invocarea exclusiva a economiei procesuale ori a unei pronuntari
anterioare nu este suficientd cand sunt indicate argumente sau imprejurari noi relevante. Cererea, obiectiile si
incheierea se consemneaza in procesul-verbal.”

§ 11. Se introduce art. 107a:
»Pronuntarea asupra admisibilitatii

Art. 107a. (1) Daca este formulata o obiectie concretd privind admisibilitatea, instanta, dupa ascultarea partilor si
strangerea probelor necesare, se pronunta prin incheiere motivata inainte de a folosi mijlocul de proba contestat la
solutionarea cauzei. Instanta se pronunta din oficiu daca identifica temeiuri potrivit art. 105.

(2) Incheierea indica incilcarea constatata, dreptul afectat si consecintele asupra admisibilitatii. indoielile privind
credibilitatea mijloacelor de proba admisibile se evalueaza in cadrul aprecierii de ansamblu a probelor si nu
inlocuiesc examinarea potrivit art. 105.

(3) Incheierea nu este supusa unei cai de atac distincte a partii ori a procurorului; corectitudinea sa se verifica la
atacarea actului judiciar final. In cazul unor imprejuriri noi, instanta o poate modifica dupa ascultarea partilor.
Materialele excluse raman la dosar pentru control, cu identificarea expresa a temeiurilor excluderii si a scopurilor
pentru care folosirea lor este inadmisibila.”
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§ 12. Se introduce art. 110a:
,» I rasabilitate si integritate

Art. 110a. (1) Pentru fiecare obiect, proba materialad prelevata, suport ori ansamblu de date informatice ridicat,
predat voluntar sau obtinut in cadrul unui act procesual se tine un registru care cuprinde identificatorul, data, ora,
persoana care preda si cea care primeste, scopul transferului, starea ambalajului si actul efectuat. Registrul se
include in dosar.

(2) Se consemneaza deschiderea, prelevarea, examinarea, copierea, modificarea, distrugerea ori restituirea.
Copierea digitald se documenteaza prin consemnarea mijloacelor folosite, a intinderii copiei si a verificarii
identitatii prin sume de control ori alta metoda fundamentata stiintific. Originalul se pastreaza potrivit legii;
modificarile necesare se descriu.

(3) Inainte de o examinare care consuma ori modifica ireversibil obiectul, organul notifici persoana acuzati si
avocatul apararii, daca sunt cunoscuti, si le ofera posibilitatea de a formula Intrebari si de a solicita pastrarea unei
probe de control, cand aceasta este posibila. Daca existd un risc iminent de pierdere a probei, actul se efectueaza
imediat, cu documentarea motivelor si notificarea ulterioara a persoanelor.

(4) O omisiune din registru se examineaza in raport cu celelalte probe. Daca autenticitatea sau integritatea nu pot fi
stabilite in mod fiabil, datele respective nu pot fundamenta acuzatia. Admisibilitatea mijloacelor de proba se
apreciaza potrivit art. 105 si 107a, iar semnificatia lor probatorie, in cadrul evaluarii de ansamblu a probelor.”

§ 13. Laart. 111 se fac urmatoarele modificari si completari:

1. La alin. (2), cuvintele ,,persoanelor indreptatite de la care au fost luate” se inlocuiesc cu ,,persoanelor indreptatite
potrivit procedurii acestui articol”.

2. Alin. (3) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(3) Procurorul solutioneaza cererea de restituire prin ordonanta motivata in termen de trei zile. Un exemplar se
trimite imediat solicitantului restituirii, persoanei de la care obiectul a fost ridicat si altor persoane cunoscute care
au prezentat informatii concrete privind dreptul lor asupra acestuia. Aceste persoane pot contesta ordonanta la
instanta competenta in prima instantd in termen de sapte zile de la primirea exemplarului. Nepronuntarea in
termenul de trei zile poate fi contestatd direct la aceeasi instanta cat timp continud. Instanta solicita materialele
relevante si ofera procurorului si persoanelor care invoca pretentii concurente posibilitatea de a-si prezenta punctele
de vedere. Un judecator pronunta o incheiere definitiva in sedintd nepublica in termen de sapte zile de la primirea
contestatiei. Daca este necesar, judecatorul ascultd persoanele vizate. La admiterea contestatiei, instanta dispune
restituirea obiectului ori pastrarea sa in continuare daca exista temeiurile din alin. (1) si (2) sau art. 113.”

3. Se introduc alin. (6)-(10):

,(6) Drepturile din alin. (3) se exercita indiferent daci persoana are o alti calitate procesuala in cauzi. In termen de
trei zile de la cerere, persoanelor li se acorda acces la materialele necesare protejarii drepturilor lor asupra
obiectului, cu aplicarea corespunzatoare a art. 227a alin. (3)-(7) si (9). Art. 213 alin. (11) se aplica in mod
corespunzator calculului termenului de contestare cand a fost solicitat accesul.
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(7) Ordonanta de restituire a unui obiect nu se executd inainte de expirarea termenului de contestare pentru
persoanele din alin. (3) sau, dacd a fost depusa contestatie, inainte de pronuntarea instantei. Daca intarzierea
creeaza un risc de prejudiciu semnificativ, instanta poate permite executarea imediata la cererea unei persoane
interesate, dupa ce ofera celorlalte persoane cunoscute posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere. Un litigiu
asupra unui drept sustinut prin informatii concrete impiedica predarea obiectului uneia dintre partile in litigiu; se
aplica art. 113. Predarea ori restituirea unui obiect nu solutioneaza cu autoritate de lucru judecat un litigiu privind
proprietatea ori un alt drept real.

(8) Fiecare pronuntare asupra restituirii evalueaza necesitatea probatorie actuala, durata totald a retinerii,
consecintele pentru persoanele indreptatite si posibilitatea realizarii scopului printr-o copie, proba prelevata ori alt
mijloc mai putin Impovarator. Procurorul efectueaza acest control din oficiu cel putin o data la trei luni si, cand
temeiurile nu mai exista, dispune restituirea cu respectarea art. 113. Invocarea exclusiva a faptului ca procesul
penal nu s-a incheiat nu este suficienta.

(9) In procedura judiciara, cererea de restituire se depune direct la instanta pe rolul cireia se afld cauza, inclusiv de
catre un tert. Instanta se pronunta in termen de sapte zile, dupa ce ofera procurorului, partilor ale caror drepturi sunt
afectate si persoanelor din alin. (3) posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere. Incheierea este supusi ciilor
de atac ale partilor si procurorului potrivit capitolului doudzeci si doi. Alin. (6)-(8) se aplica in mod corespunzétor.

(10) Alin. (3) si (6)-(9) nu inlatura procedura speciala a masurilor prevazute la art. 72-73a ori regulile din alin. (4) si
(5). Retinerea unui obiect ca proba materiald nu poate inlocui masura asiguratorie necesara cand nevoia probatorie
nu mai existd, iar scopul exclusiv este asigurarea unei confiscari viitoare ori a unei pretentii.”

§ 14. La art. 152 se introduc alin. (4)-(6):

»(4) Raportul de expertiza indica metoda aplicata, fundamentarea sa stiintifica, conditiile si limitele aplicarii,
materialul comparativ folosit, incertitudinea ori posibilitatea de eroare constatata, cand poate fi determinata, si
temeiurile fiecarei concluzii esentiale.

(5) Procesele-verbale ale examinarilor si datele primare disponibile necesare verificarii raportului de expertiza se
anexeaza acestuia. Daca volumul ori protectia informatiilor impiedica includerea lor, se indica locul de pastrare si
procedura de acces. Art. 227a se aplica accesului in procedura premergatoare judecitii; in procedura judiciara,
decide instanta.

(6) Expertul declara imprejurarile care 1i pot afecta impartialitatea. Lipsa fundamentarii stiintifice pentru un raspuns
categoric se indica expres; nu poate fi inlocuitd cu o presupunere prezentata drept fapt dovedit.”

§ 15. La art. 153, textul existent devine alin. (1), iar alin. (2) se introduce cu urmétorul cuprins:

»(2) Refuzul de a dispune o expertizd suplimentara ori repetatd contine un raspuns distinct la omisiunile esentiale,
contradictiile si obiectiile metodologice indicate.”

§ 16. La art. 196 se introduce alin. (3):

»(3) Masurile din alin. (1) pct. 4 si 5 se iau prin ordonanta motivata care precizeaza temeiurile concrete de fapt si de
drept, masurile efectuate pana atunci si masurile organizatorice necesare continudrii cercetarii. Ordonanta este
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inclusd in dosar si comunicatd organului de cercetare vizat. Noul organ de cercetare este desemnat potrivit
procedurii legale. O obiectie de buna-credinta privind nelegalitatea, o sesizare a unei incalcari ori dezacordul cu o
instructiune nu constituie, prin ele insele, temei pentru indepartare ori preluarea cercetarii.”

§ 17. Art. 197 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
»Art. 197. (1) Instructiunile scrise ale procurorului catre organul de cercetare sunt obligatorii.

(2) Organul de cercetare poate adresa unui procuror din parchetul de nivel superior o obiectie scrisd motivata
potrivit careia instructiunea contravine legii. Obiectia si solutia se includ in dosar. Un procuror care nu a dat
instructiunea contestata solutioneaza obiectia in termen de trei zile. Obiectia nu suspenda executarea daca
procurorul competent nu dispune altfel. Instructiunea de a efectua un act care constituie infractiune nu se executa si
se semnaleazad imediat organului competent.

(3) Alin. (2) nu introduce control ierarhic national asupra procurorului european si a procurorilor europeni delegati.
In cauzele din capitolul treizeci si unu «a», obiectia impotriva unei instructiuni a procurorului care efectueazi
cercetarea se examineaza de procurorul care exercitd supravegherea potrivit art. 411r. Daca instructiunea a fost data
de procurorul care supravegheaza, acesta examineaza in termen de trei zile o cerere motivata de reconsiderare.
Aceasta nu restrange recuzarea potrivit art. 411e ori controlul judiciar prevazut de lege.”

§ 18. La art. 198 se introduc alin. (3)-(5):

,»(3) Furnizarea materialelor persoanei acuzate si avocatului apararii pentru exercitarea dreptului la aparare potrivit
acestui cod nu constituie divulgare in sensul alin. (1) si nu este conditionatd de o autorizare distincta potrivit acelui
alineat.

(4) Autorizarea prevazuta la alin. (1) este scrisa si motivata. Aceasta precizeaza scopul legal, necesitatea concretd a
divulgarii, intinderea datelor si masurile de protejare a vietii private, a prezumtiei de nevinovatie, a martorilor si a
altor persoane afectate. Nu este permisa divulgarea datelor inutile pentru scopul declarat ori prezentarea unei
persoane ca vinovata inainte ca o condamnare sa devinad definitivd. Aceasta nu impiedica informatia obiectiva
necesara despre evolutia procedurii, cautarea persoanelor ori prevenirea unui pericol iminent, cu respectarea
restrictiilor alin. (1).

(5) Daca o informatie este divulgata cu incalcarea alin. (4) de catre sau in numele unui organ al procedurii
premergatoare judecdtii, persoana afectatd poate solicita instantei competente in prima instanta constatarea si
incetarea incalcdrii care continud. Instanta se pronunta in termen de sapte zile prin incheiere definitiva, dupa ce
oferd persoanei si organului posibilitatea de a-si prezenta punctele de vedere. Daca admite cererea, instanta poate
dispune eliminarea informatiei divulgate ilicit de pe canalele oficiale ale organului ori publicarea, in acelasi mod, a
unei precizari a statutului procesual al persoanei. Pronuntarea nu stabileste vinovatia si nu restrange dreptul la
despagubire ori libertatea mass-mediei de a relata legal despre procedura.”
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§ 19. La art. 199 se introduc alin. (3)-(5):

»(3) Ordonantele de refuz al initierii procedurii premergatoare judecatii, de incetare ori suspendare a procesului
penal si de refuz al reluarii procedurii suspendate cuprind si:

1. descrierea concretd a faptelor examinate si identificarea precisd a temeiului legal aplicat;
2. analiza materialelor si probelor relevante, inclusiv a contradictiilor esentiale dintre ele;

3. raspunsul la argumentele si cererile esentiale ale persoanelor ale caror drepturi sunt afectate si explicatia
motivelor pentru care actele relevante indicate de ele nu au fost efectuate;

4. motivele pentru care informatiile ori probele disponibile sustin concluzia respectiva, distingand cerintele initierii
procedurii, atribuirii formale a calitatii de persoana acuzata si trimiterii n judecata;

5. procedura, termenul si persoanele indreptatite sd conteste actul, precum si procedura de acces la materiale.

(4) O referire generala la convingerea intima, o concluzie dintr-o verificare preliminara, un raport de expertiza ori
un act anterior nu inlocuieste motivarea din alin. (3). Cand se concluzioneaza inexistenta infractiunii din cauza
caracterului neinsemnat al faptei, imprejurarile concrete care justifica aplicarea art. 9 alin. (2) din Codul penal se
examineaza separat de cerintele unui caz de gravitate redusa. Cand se concluzioneaza ca fapta nu este dovedita, se
indica Tmprejurdrile esentiale ramase neldmurite si masurile rezonabil necesare efectuate pentru lamurirea lor.

(5) Cerintele alin. (2)-(4) se aplica si actului care, indiferent de denumire, incheie definitiv verificarea preliminara a
unei sesizari privind o infractiune fara initierea procedurii premergitoare judecitii. Inaintarea citre un organ
competent nu constituie, prin ea Insdsi, un asemenea act; aceasta se comunica persoanei care a sesizat, cu indicarea
organului destinatar.”

§ 20. La art. 200, textul existent devine alin. (1), iar alin. (2) se introduce cu urmétorul cuprins:

,»(2) Contestatia nu poate fi solutionata de procurorul care a emis ordonanta contestata, a participat la pregatirea ei
ori a dat instructiuni scrise a caror executare este contestatd. Contestatia se repartizeaza altui procuror din parchetul
competent potrivit procedurii legale. Participarea la un alt act procesual in aceeasi procedurd nu determind, prin ea
insasi, recuzarea; se aplica temeiurile art. 47.”

§ 21. La sfarsitul art. 202 alin. (2) se adauga cuvintele ,,cu exceptia cazurilor prevazute la art. 213 alin. (9)”.
§ 22. La art. 207 se introduce alin. (5):

»(5) Daca sunt indeplinite conditiile alin. (1), initierea procedurii nu poate fi amanata pana la incheierea unei
verificari preliminare potrivit Legii privind sistemul judiciar ori a unei proceduri administrative, disciplinare sau de
altd natura. Aceste proceduri nu inlocuiesc actele de cercetare. Refuzul intemeiat exclusiv pe existenta unor
raporturi de drept civil nu este permis daca faptele semnalate indica si o infractiune.”

§ 23. La art. 211 se introduce alin. (3):

»(3) Aprecierea potrivit alin. (1) nu necesita nivelul de probatiune cerut pentru atribuirea formala a calitatii de
persoand acuzatd ori pentru pronuntarea unei condamnari. Neexaminarea unei surse precis indicate si disponibile
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de informatii relevante nu poate justifica, prin ea insasi, concluzia ca lipsesc informatii suficiente. Daca exista un
risc iminent de pierdere a probelor, se aplica art. 212 alin. (2).”

§ 24. Se introduce art. 212a:
»lnregistrarea si termenul de solutionare a unei sesizdri privind o infractiune

Art. 212a. (1) Sesizarea privind o infractiune se inregistreaza imediat la prima primire de catre parchet, un organ al
Ministerului de Interne ori un alt organ al procedurii premergatoare judecatii. Daca sesizarea este primita in afara
parchetului, se trimite procurorului competent, impreuna cu materialele disponibile, imediat, dar cel tarziu in trei
zile de la primire; la initierea procedurii potrivit art. 212 alin. (2) se aplica notificarea prevazuta de art. 212 alin. (3).
Data primei primiri se pastreazi la fiecare inaintare. In termen de trei zile, persoana care a sesizat este informata
despre data si numarul inregistrarii i parchetul caruia i-a fost trimisa sesizarea, dacd a furnizat o adresa pentru
notificari. La Inregistrarea in parchet, persoana care a sesizat este informata si despre numarul dosarului de parchet
si parchetul competent.

(2) Procurorul se pronuntd potrivit art. 207 si 213 in termen de o luna de la prima primire a sesizarii de cétre un
organ prevazut la alin. (1). Daca este necesara o verificare preliminara potrivit art. 145 alin. (1) pct. 2 sau 3 din
Legea privind sistemul judiciar, se aplica termenele art. 145 alin. (2) din acea lege, dar pronuntarea are loc cel
tarziu la patru luni de la prima primire. Persoana care a sesizat si persoana vatdmata cunoscuta ori persoana juridica
prejudiciatd sunt informate despre dispunerea si prelungirea verificarii preliminare si termenul final. Aceste
termene nu Inlaturd obligatia organelor de a initia imediat procedura daca sunt intrunite conditiile art. 207 alin. (1).

(3) Inaintarea, reunirea, disjungerea, renumerotarea ori dispunerea unei verificari preliminare suplimentare privind
aceleasi fapte nu determind reinceperea termenului. Pentru fapte noi independente, termenul se calculeaza separat,
fara amanarea solutiondrii sesizarii initiale.

(4) Nerespectarea termenului nu determind refuzul automat ori initierea automata a procedurii premergatoare

judecatii. Nu inldtura obligatia procurorului de a se pronunta si este supusa controlului judiciar potrivit art. 213s.

(5) Aplicarea acestui articol nu afecteaza art. 212 alin. (2) ori normele speciale privind Parchetul European si
cercetarea infractiunilor savarsite de procurorul general ori de un adjunct.”

§ 25. La art. 213 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. Alin. (4) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(4) Ordonanta mentinuta de refuz al initierii procedurii premergatoare judecatii pentru o infractiune urmarita din
oficiu poate fi contestata de persoanele prevazute la alin. (1) la instanta competenta in prima instanta in termen de
paisprezece zile de la primirea exemplarului. Controlul priveste si corectitudinea concluziei ca faptele semnalate nu
constituie infractiune sau sunt urmarite la plangerea penala privata a victimei. Persoanele din alin. (1) au drept de
acces la materialele verificarii preliminare potrivit procedurii alin. (11). Dreptul de contestare judiciara nu depinde
de incadrarea juridica retinutd de procuror.”
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2. La alin. (5) se adauga urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Instanta examineaza si respectarea art. 199 alin. (3)-(5)
si aplicarea corecta a art. 207 si 211. Daca este necesar, poate tine o sedintd publica dupa citarea procurorului si a
contestatorului.”

3. La alin. (6) se adaugd urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Instanta indica omisiunile esentiale ale verificarii
preliminare si stabileste un termen pentru o noud pronuntare, tindnd seama de masurile necesare, care nu poate
depasi trei luni. Instanta nu desemneaza persoana careia s i se atribuie formal calitatea de persoand acuzata si nu
anticipeaza stabilirea vinovatiei.”

4. Se introduc alin. (9)-(13):

»(9) Contestatia potrivit alin. (1) se examineaza de un procuror care nu a participat la emiterea actului contestat si
nu a dat instructiuni care predetermind concluzia contestata. Dosarul se trimite in trei zile de la primirea
contestatiei; procurorul din parchetul de nivel superior se pronunta in paisprezece zile de la primirea acestuia. Daca
solicitarea unor materiale suplimentare este obiectiv necesard, termenul poate fi prelungit o singura data, prin
ordonanta motivata, cu cel mult paisprezece zile; ordonanta se comunica contestatorului.

(10) Dupa expirarea termenului alin. (9) fara pronuntare, persoanele prevazute la alin. (1) pot contesta refuzul
initial direct la instanta din alin. (4). Daca contestatia a fost depusa prin procurorul care a emis refuzul si dosarul nu
a fost trimis in termenul de trei zile prevazut la alin. (9), pentru contestarea judiciard termenul de paisprezece zile al
alin. (9) curge de la expirarea termenului de trimitere; inaintarea ulterioara nu determina reinceperea lui. Instanta
solicita imediat dosarul. Actul de mentinere a refuzului emis dupa sesizarea instantei se include in dosarul judiciar
fara a fi necesara o noud contestatie. Daca procurorul din parchetul de nivel superior desfiinteaza integral refuzul in
partea contestata, instanta inceteaza procedura contestatiei. La desfiintarea partiala, procedura judiciard continud
pentru partea contestata care nu a fost desfiintata.

(11) Accesul cuprinde inventarul materialelor, consultarea lor si obtinerea de copii si se asigura in trei zile de la
cerere. Pentru date protejate concrete se poate folosi accesul partial ori anonimizarea, fara impiedicarea contestarii
efective. Refuzul total ori partial este scris si motivat si poate fi contestat la instanta din alin. (4) in sapte zile de la
notificare. Neasigurarea accesului fard o pronuntare scrisd poate fi contestata dupa expirarea termenului de trei zile,
cat timp inactiunea continud. Instanta examineaza personal materialul integral, iar un judecator se pronunta in
sedintad nepublica, in sapte zile, prin incheiere definitiva; la admiterea contestatiei, instanta stabileste intinderea
accesului si un termen de acordare de cel mult trei zile. Daca cererea de acces este depusa inainte de expirarea
termenului de contestare din alin. (4), acesta nu expira mai devreme de sapte zile dupa acordarea efectiva a
accesului sau, cand refuzul scris nu este contestat, mai devreme de sapte zile dupa notificarea refuzului. In acest
caz, daca refuzul scris este contestat In termen ori neasigurarea accesului este contestata, termenul alin. (4) nu
expird mai devreme de sapte zile dupa notificarea incheierii judiciare definitive; cand incheierea impune acordarea
accesului, cele sapte zile curg de la acordarea efectiva a accesului 1n intinderea dispusa de instanta, daca aceasta
este ulterioara. Cererea repetatd de acces la aceleasi materiale nu modifica termenul de contestare din alin. (4).
Copiile electronice se furnizeaza gratuit.
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(12) Actul prevazut de art. 199 alin. (5) este supus aceluiasi control ca refuzul. Lipsa indicatiilor privind contestarea
judiciara ori indicatiile gresite nu pot priva persoana de dreptul de a contesta; termenul incepe la notificarea
corespunzatoare a procedurii corecte.

(13) Alin. (9) si (10) nu se aplica actelor procurorului european si procurorilor europeni delegati. Sunt pastrate
normele speciale din art. 2136 si capitolul treizeci si unu «a».”

§ 26. Se introduc art. 2138 si 2131
,Protectie judiciard in cazul nepronuntarii

Art. 2138. (1) Dupa expirarea termenului art. 212a alin. (2), persoana care a sesizat, persoana vatamata ori
mostenitorii sdi si persoana juridica prejudiciatd pot cere instantei competente in prima instanta stabilirea unui
termen de pronuntare. Cererea se depune direct la instantd si nu este conditionata de o contestatie prealabila la un
parchet de nivel superior.

(2) Procurorul si organul care a primit initial sesizarea furnizeaza materialele disponibile si un punct de vedere in
trei zile de la solicitare. Daca dosarul nu a fost trimis unui procuror, instanta dispune transmiterea imediatd. Un
judecator se pronuntd in sedintd nepublica in paisprezece zile de la cerere; neprezentarea dosarului nu impiedica
pronuntarea pe baza informatiilor disponibile. Daca cererea este intemeiata, instanta stabileste un termen de
pronuntare de cel mult o luna. Instanta nu dispune refuzul, initierea procedurii ori atribuirea formala a calitatii de
persoana acuzatd unei anumite persoane.

(3) Incheierea este definitiva. Un exemplar se trimite conducatorului administrativ al parchetului competent, care
asigurd executarea cu respectarea independentei procurorului si a repartizarii aleatorii.

(4) Daca termenul stabilit nu este respectat, instanta, la cererea persoanei, solicita explicatii, stabileste un nou
termen de cel mult paisprezece zile si trimite materialele conducatorului administrativ competent si Inspectoratului
de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii pentru examinare in limitele atributiilor lor. Aceasta nu anticipeaza
raspunderea disciplinara ori penala.

(5) Daca din faptele semnalate nu poate fi stabilitd competenta materiala ori teritoriala, este competenta instanta
raionala de la sediul parchetului unde dosarul este in curs; daca sesizarea nu a fost trimisa parchetului, este
competentd instanta raionald de la sediul organului care a primit-o. Daca instanta constatd competenta altei instante,
inainteaza din oficiu cererea instantei competente; se considera ca persoana care a sesizat a respectat termenul.

(6) Procedura se aplica cu respectarea art. 2 alin. (1) si a atributiilor instantelor nationale potrivit art. 42 alin. (1) din
Regulamentul (UE) 2017/1939; nu se instituie control ierarhic national asupra Parchetului European.

Executarea instructiunilor judiciare

Art. 213r. (1) Dupa desfiintarea de catre o instanta a unui refuz, procurorul anexeaza noului act o prezentare a
executarii fiecarei instructiuni obligatorii si a rezultatelor verificarii preliminare suplimentare. Imposibilitatea
executdrii unei instructiuni se justifica prin fapte concrete si masuri efectuate.
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(2) Refuzul repetat poate fi contestat direct la instanta din art. 213 alin. (4) in paisprezece zile de la primirea
exemplarului, cu aplicarea corespunzatoare a art. 213 alin. (11) si (12). Nu se impune un nou act de mentinere a
refuzului de catre un parchet de nivel superior.

(3) Repetarea concluziei desfiintate, fara executarea instructiunilor obligatorii si fard constatarea unei imposibilitati
obiective de executare, constituie temei de desfiintare. Dupa ramanerea definitiva a incheierii de desfiintare pe
aceste temeiuri, instanta trimite un exemplar conducatorului administrativ pentru repartizarea aleatorie unui alt
procuror si Inspectoratului de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii pentru examinare in limitele atributiilor
sale. Noul procuror se pronuntd independent, cu respectarea instructiunilor instantei.

(4) Repartizarea unui alt procuror potrivit alin. (3), dupad ramanerea definitiva a incheierii, se efectueaza prin act
motivat inclus In dosar. Nu constituie sanctiune disciplinara si nu anticipeaza temeiurile initierii procedurii ori
vinovidtia unei anumite persoane.

(5) Normele alin. (3) si (4) privind repartizarea unui alt procuror nu se aplica procurorului european si procurorilor
europeni delegati, nici procurorului care cerceteaza infractiuni savarsite de procurorul general ori de un adjunct. In
acele cazuri, instanta trimite constatarile organului competent potrivit procedurii speciale aplicabile, fara a modifica
competenta ori procedura de desemnare a procurorului.”

§ 27. La art. 219 alin. (3) pct. 4, cuvintele ,,daca aceasta nu impiedica cercetarea” se inlocuiesc cu ,,cu precizarea ca
restrictionarea accesului este permisd numai potrivit procedurii art. 227a”.

§ 28. Se introduce art. 227a:
»Acces la materiale si control judiciar

Art. 227a. (1) Din momentul atribuirii formale a calitatii de persoana acuzata, aceasta si avocatul apararii au drept
de acces la materialele si inventarul din art. 107 alin. (6) si (7), inclusiv la materialele pe care acuzarea nu
intentioneaza sa le invoce. Accesul se acordad imediat sau, cand organizarea lui necesita timp, in trei zile de la
cerere. Materialele nou-primite se furnizeaza potrivit aceleiasi proceduri.

(2) Materialele care pot exclude ori reduce raspunderea si cele esentiale contestarii arestarii ori altei masuri de
constrangere procesuald se furnizeaza prompt, fara cerere si, in orice caz, inainte de pronuntarea asupra masurii
respective. Se furnizeaza cu pastrarea identitatii protejate potrivit art. 123, fara restrangerea informatiilor necesare
unei aparari efective. Copiile electronice se furnizeaza gratuit.

(3) Procurorul poate restrictiona temporar, prin ordonantd motivata, accesul la o anumita parte a unui material daca
accesul creeaza un risc grav pentru viata ori drepturile fundamentale ale altei persoane sau daca este strict necesar
pentru prevenirea unei amenintari concrete si substantiale pentru cercetare ori securitatea nationala. Restrictia
trebuie sa fie compatibila cu echitatea procedurii si nu poate fi Intemeiata exclusiv pe o referire generala la secretul
cercetarii ori la clasificarea informatiei. Nu este permisa pentru materialele din alin. (2). Esenta restrictiei se
comunica apararii Intr-un mod care permite contestarea fara divulgarea informatiei protejate.

(4) Procurorul prezinta ordonanta si materialul integral instantei competente in prima instanta in doudzeci si patru
de ore. Un judecator se pronunta in
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trei zile de la primirea materialelor, dupa ce oferd apararii posibilitatea de a prezenta puncte de vedere scrise.
Judecdtorul examineaza personal intregul material si analizeaza posibilitatea accesului partial, a anonimizarii
datelor protejate ori a furnizarii unui extras. Daca este necesar, tine o sedintd fara accesul publicului. Daca
materialele nu sunt prezentate in termenul primei teze, restrictia inceteaza. Fara confirmare judiciard, aceasta
inceteaza la expirarea termenului de pronuntare, dar cel tarziu in patru zile de la instituire.

(5) Instanta stabileste intinderea si durata restrictiei, care nu poate depasi treizeci de zile. Prelungirea este permisa
potrivit aceleiasi proceduri, pe baza unor imprejurari actuale. Cand temeiurile inceteaza, procurorul acorda imediat
accesul. Restrictia nu poate continua dupa prezentarea materialelor cercetarii, cu exceptia datelor personale
protejate a caror nedivulgare nu impiedica contestarea efectiva a acuzatiei.

(6) In caz de refuz ori neacordare a accesului in termenul alin. (1), persoana acuzati sau avocatul apararii poate
sesiza direct instanta competenta in prima instanta. Procurorul trimite materialele solicitate pana in ziua urmatoare.
Instanta se pronuntd in trei zile si, daca cererea este Intemeiatd, stabileste un termen de executare de cel mult
doudzeci si patru de ore.

(7) Incheierile din alin. (4)-(6) sunt definitive si executorii imediat. Nu impiedicd un nou control la schimbarea
imprejurarilor ori controlul de catre instanta care judeca acuzatia.

(8) In procedura judiciara, accesul se asigura de instanta. Acuzatia nu poate fi fundamentata pe un material pe care
apararea nu a avut o posibilitate suficienta sa il consulte si sa 1l conteste. Cand materialul este furnizat tarziu, se
acorda timpul necesar pregatirii.

(9) Accesul la informatia clasificatd este reglementat de normele legale de protectie, fara restrdngerea competentei
instantei de a examina materialul integral ori a garantiilor alin. (2) si (8).”

§ 29. La art. 229 alin. (3) se adauga urmatoarea teza a doua: ,,Art. 227a se aplica cererilor de acces la materiale si
refuzurilor acestor cereri.”

§ 30. La art. 234 se introduc alin. (12)-(14):

,»(12) Fiecare cerere si ordonanta de prelungire a cercetarii indicd masurile efectuate, masurile concrete rdmase,
motivele neefectuarii lor in termen si timpul necesar. O referire generald la complexitatea faptica si juridica ori la
volumul de activitate nu este suficienta. Prelungirea potrivit alin. (3) teza a doua este permisa pentru cel mult trei
luni la fiecare prelungire individuala.

(13) Persoana acuzata si avocatul apararii, persoana vatamata ori mostenitorii sai si persoana juridica prejudiciata
sunt informati despre durata prelungirii si temeiurile sale, fara divulgarea datelor protejate ori a metodelor concrete
de cercetare planificate. Dupa douasprezece luni de la initierea procedurii, fiecare noud prelungire poate fi
contestata de aceste persoane, in sapte zile de la notificare, la instanta competenta in prima instanta, ca cerere de
control al intarzierii potrivit art. 369, indiferent de termenele art. 368. Contestatia nu suspenda cercetarea.

(14) La controlul potrivit alin. (13), instanta nu invalideaza actele efectuate legal numai din cauza intarzierii si nu
inceteaza procesul penal pe acest temei. Daca intarzierea este nejustificata, stabileste un termen concret potrivit art.
369 si urmareste respectarea lui.”
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§ 31. La art. 239 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. La alin. (6), cuvintele ,,potrivit procedurii alin. (3)” se inlocuiesc cu ,,potrivit procedurii alin. (4)”.
2. Se introduc alin. (7) si (8):

»(7) La sigilarea initiala se creeaza o copie de lucru certificata, a carei identitate cu originalul se verifica. La cerere,
o copie se furnizeaza 1n trei zile persoanei audiate si avocatului acesteia. Art. 227a se aplicd accesului persoanei
acuzate si al avocatului apararii la inregistrarile altor persoane. Desigilarea originalului nu este necesara pentru
redarea unei copii de lucru a carei identitate a fost verificata.

(8) Inregistrarile se pastreaza pe durata de pastrare a dosarului, cu protectie impotriva modificarii, pierderii si
accesului neautorizat. Furnizarea unei copii nu confera dreptul de difuzare publica. Costurile inregistrarii
obligatorii, stocdrii si furnizarii copiilor nu se imputa persoanei acuzate.”

§ 32. Art. 240 se modifica si va avea urmatorul cuprins:
,,inregistrare video cu sunet
Art. 240. (1) Art. 237-239 se aplica in mod corespunzator realizarii unei inregistrari video cu sunet.

(2) In procedura premergitoare judecitii, inregistrarea video cu sunet este obligatorie la audierea unei persoane
acuzate, a unei persoane private de libertate, a unui martor sub paisprezece ani ori intre paisprezece si optsprezece
ani sau a unui martor cu nevoi specifice de protectie. Regula se aplica si audierii in fata unui judecator potrivit art.
222 51 223. Obligatia se aplica si culegerii de explicatii potrivit art. 15a, inclusiv inainte de initierea procedurii
premergatoare judecatii.

(3) Inregistrarea cuprinde explicarea drepturilor, toate intrebarile si rdspunsurile si Inceputul si sfarsitul
intreruperilor. Motivul si ora se indica inaintea intreruperii si dupa reluare. Repetarea unei audieri deja efectuate
numai pentru crearea unei inregistrari nu este permisa.

(4) In caz de defectiune tehnica brusca, audierea inceteaza. Poate continua fard inregistrare numai daca amanarea
creeaza un pericol iminent pentru viata ori de pierdere ireversibild a unor probe esentiale si daca este prezent
avocatul persoanei audiate. Motivele si masurile luate pentru restabilirea inregistrarii se documenteaza detaliat in
procesul-verbal. Neasigurarea prealabila a echipamentului nu constituie defectiune tehnica.

(5) Pentru un martor cu identitate secreta ori o persoand protejatd, inregistrarea se realizeaza si se pastreaza cu
respectarea masurilor de protectie. Copia furnizata partilor nu dezvéluie identitatea protejata, pastrand insa
posibilitatea contestarii efective a declaratiei.

(6) In caz de disputa privind exactitatea procesului-verbal scris, se examineaza inregistrarea. Obiectia si solutia se
anexeaza procesului-verbal. Lipsa inregistrarii obligatorii in afara cazului din alin. (4) se apreciaza potrivit art. 105
si 107a.”

§ 33. La art. 243 se fac urmatoarele modificari si completari:

1. La sfarsitul primei teze a alin. (10) se adauga cuvintele ,,cu respectarea alin. (19) si (20)”.
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2. Laalin. (11):

a) in prima teza, cuvintele ,,Procurorul general poate desfiinta ordonanta de incetare a procesului penal si dupa
expirarea termenului din alin. (10), daca:” se inlocuiesc cu ,,Dupa expirarea termenului din alin. (10), procurorul
general poate solicita instantei competente In prima instantd desfiintarea ordonantei de incetare a procesului penal
in conditiile alin. (19)-(23), daca:”;

0) in teza care urmeaza pct. 7, cuvintele ,,potrivit pct. 3, 4 si 57 se inlocuiesc cu ,,potrivit pct. 3 si 4” si se adauga
urmatoarea teza a doua: ,,Imprejurarile prevazute la pct. 5 se stabilesc prin cercetare.”

3. Se introduc alin. (15)-(18):

,(15) Inainte de incetarea procedurii potrivit alin. (1) pct. 2, procurorul verific respectarea art. 107 alin. (6) si (7) si
examineaza toate cererile probatorii relevante formulate in timp util. Procurorul explica de ce un act neefectuat este
inadmisibil, nerelevant, inutil ori obiectiv imposibil. Aceastd obligatie nu permite continuarea urmaririi exclusiv
pentru cautarea unor probe neprecizate impotriva persoanei acuzate.

(16) Exemplarul din alin. (4) se furnizeaza impreuna cu un inventar actualizat al materialelor. Art. 213 alin. (11) se
aplicd Tn mod corespunzator accesului persoanelor din alin. (4), contestarii refuzului ori neasigurarii accesului si
neexpirdrii termenului de contestare din alin. (4). Instanta din alin. (4) este competenta sd examineze contestatia
privind accesul.

(17) Instanta examineaza si respectarea art. 199 alin. (3) si (4) si a alin. (15) din acest articol. O omisiune esentiala a
cercetarii care impiedicad o pronuntare fundamentata se indica precis in incheierea de desfiintare a ordonantei.
Instanta nu dispune atribuirea formala a calitatii de persoana acuzata unei anumite persoane ori depunerea unui
rechizitoriu.

(18) In cazul unei noi incetiri dupi ce instanta a desfiintat o incetare anterioara, se aplica art. 213r alin. (1) si
(3)-(5). Instructiunile judiciare nu pot incélca prezumtia de nevinovatie ori interdictia urmaririi repetate.”

4. Se introduc alin. (19)-(23):

»(19) Daca ordonanta cuprinde o pronuntare asupra fondului rdspunderii penale a unei anumite persoane si a
devenit definitiva dupa epuizarea cailor ordinare de atac ori expirarea termenelor acestora, desfiintarea potrivit alin.
(10) sau (11) in defavoarea persoanei este permisd numai pe baza unor Imprejurari noi ori nou-descoperite sau a
unui viciu fundamental al procedurii anterioare care poate afecta rezultatul acesteia. Un viciu fundamental in sensul
primei teze este incdlcarea grava a normelor procesuale care afecteaza garantiile fundamentale ale legalitatii si
echitatii acelei proceduri. O apreciere diferita a faptelor si probelor cunoscute anterior ori o interpretare diferitd a
legii nu constituie, prin ea insasi, un asemenea temei. Posibilitatea desfiintarii din oficiu potrivit alin. (10) si (11) nu
amana ramanerea definitiva in sensul acestui alineat.

(20) In cazurile alin. (19), desfiintarea potrivit alin. (10) este dispusa de instanta competentd in prima instanta la
cererea motivata a unui procuror din parchetul de nivel superior. Desfiintarea potrivit acestui alineat se dispune in
termenul alin. (10); depunerea cererii nu suspenda si nu prelungeste termenul. Se aplica procedura alin. (21) tezele
a doua si a treia si alin. (22). In afara cazurilor alin. (19), se pastreazi competenta de desfiintare din oficiu potrivit
alin. (10).
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(21) Cererea potrivit alin. (11) se depune in sase luni de la aflarea imprejurarii pe care se intemeiaza; daca temeiul
este stabilit prin act judiciar definitiv, termenul curge de la rimanerea definitiva a acelui act. Cererea indicd temeiul
concret, informatiile care dovedesc respectarea termenului, efectul viciului ori al imprejurarii noi asupra
rezultatului cauzei si motivele neexamindrii lor anterioare. Instanta verifica din oficiu respectarea interdictiei
urmaririi repetate si a termenului de prescriptie.

(22) Instanta trimite un exemplar al cererii persoanei fata de care procedura a incetat, avocatului apararii acesteia,
persoanei vatamate ori mostenitorilor sdi si persoanei juridice prejudiciate. Persoana fata de care procedura a
incetat are dreptul sa participe indiferent daca i-a fost atribuita formal calitatea de persoand acuzatd. Acestor
persoane li se acorda acces la materiale si sapte zile pentru prezentarea punctelor de vedere. Un judecator al
instantei de prim grad examineaza cererea in sedintd publica, cu participarea procurorului si citarea persoanelor
indicate, si, in termen de o lund de la primirea cererii si a dosarului, pronunta o incheiere motivata de respingere a
cererii ori de desfiintare a ordonantei si restituire a cauzei procurorului. incheierea este supusi ciilor de atac ale
partilor si procurorului la instanta de apel competenta in sapte zile de la notificare. Un exemplar al cdii de atac se
trimite celorlalti participanti, care pot prezenta obiectii scrise in sapte zile de la primire. Instanta de apel
examineaza cauza in complet de trei judecatori, In sedintd nepublica sau, cand ascultarea participantilor este
necesard, in sedinta publica cu citarea lor si pronunta o incheiere definitiva in termen de o luna de la primirea
cauzei. Pana la raimanerea definitiva a incheierii de desfiintare, procedura incetatd nu se reia si nu se pot aplica in
cadrul ei masuri de constrangere procesuala impotriva persoanei. Noua perioada prevazuta la alin. (12) incepe la
ramanerea definitiva a incheierii de desfiintare.

(23) Daca ordonanta de incetare a fost mentinuta ori modificata printr-un act judiciar definitiv, incetarea se
desfiinteaza numai potrivit capitolului treizeci si trei. Alin. (19)-(22) nu inlatura exceptiile din alin. (13) si (14) si
nu permit reluarea unei urmariri prescrise.”

§ 34. La art. 243a se introduce alin. (8):

»(8) Art. 243 alin. (15)-(18) se aplicd in mod corespunzator, drepturile persoanelor din art. 243 alin. (4) fiind
exercitate de persoanele din alin. (2) pct. 2. Instanta le acorda acces la materiale si stabileste un termen pentru
puncte de vedere de cel putin trei zile dupa acordarea accesului si notificarea termenului. Instanta nu se pronunta
inainte de expirarea termenului pentru puncte de vedere; termenul alin. (3) se prelungeste numai in masura necesara
respectarii acestei garantii.”

§ 35. Se introduce art. 2436:
,»Control judiciar din oficiu la incetarea procedurii pentru o infractiune impotriva justitiei

Art. 2436. (1) La incetarea procesului penal pentru o infractiune prevazuta de art. 288-289 din Codul penal,
savarsita de un judecator, asesor judiciar, procuror ori organ de cercetare in legatura cu exercitarea functiilor sale,
se aplica art. 243a alin. (2)-(8). Art. 243 alin. (4) nu se aplicd in aceste cazuri. Controlul se efectueaza indiferent de
existenta unei persoane vatamate ori juridice prejudiciate si nu este conditionat de depunerea unei contestatii.
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(2) Alin. (1) se aplica si cand aceste imprejurari au constituit obiectul cercetarii, indiferent de incadrarea juridica
retinuta in final si de atribuirea formala a calitatii de persoana acuzatd unei anumite persoane.

(3) Procurorul informeaza persoana care a sesizat infractiunea despre trimiterea ordonantei si dosarului catre
instantd. Daca nu sunt trimise in termenul art. 243a alin. (2), acea persoand poate informa instanta, care solicitd din
oficiu ordonanta si dosarul. Informarea nu confera persoanei care a sesizat calitatea de parte ori acces la date
protejate peste ceea ce prevede legea.

(4) Procedura speciala din capitolul treizeci si unu «a» se aplica infractiunilor savarsite de procurorul general ori de
un adjunct. in cauzele de competenta Parchetului European, controlul judiciar se exerciti cu respectarea art. 42 din
Regulamentul (UE) 2017/1939. Acest articol nu modificd competenta organelor de cercetare ori a Comisiei pentru
Combaterea Coruptiei.”

§ 36. La art. 244 se introduc alin. (9)-(11):

»(9) Ordonanta de suspendare indicd impedimentul concret de fapt, informatiile care il stabilesc, masurile luate
pentru inliturarea lui si masurile care pot continua legal. Inainte de suspendare se efectueaza masurile urgente
posibile pentru conservarea probelor. Neidentificarea autorului nu justifica, prin ea insasi, suspendarea cand raman
neefectuate acte de cercetare concrete, disponibile si relevante pentru identificarea sa.

(10) Art. 243 alin. (16) se aplica In mod corespunzator accesului la materiale al persoanelor din alin. (3) si
termenului de contestare. La desfiintarea ordonantei, instanta indica precis nelegalitatea ori lipsa de fundamentare
constatata. La o noud suspendare dupa desfiintarea de cdtre instanta a unei suspendari anterioare, se aplica art. 213r

alin. (1) si (3)-(5).
(11) Legalitatea suspendarii initiale nu inlatura obligatia procurorului de a efectua controalele din art. 245a.”
§ 37. La art. 244a se introduce alin. (6):

»(0) Art. 244 alin. (9)-(11) si art. 245a se aplica in mod corespunzator, drepturile persoanelor din art. 244 alin. (3)
fiind exercitate de persoanele din alin. (2) pct. 2. Instanta le acorda acces la materiale si stabileste un termen pentru
puncte de vedere de cel putin trei zile dupa acordarea accesului si notificarea termenului. Instanta nu se pronunta
inainte de expirarea termenului pentru puncte de vedere; termenul alin. (3) se prelungeste numai in masura necesara
respectarii acestei garantii.”

§ 38. Se introduce art. 2446:
,»Control judiciar din oficiu la suspendarea procedurii pentru o infractiune Impotriva justitiei

Art. 2446. (1) La suspendarea procesului penal in cazurile art. 2436 alin. (1) si (2), se aplica art. 244a alin. (2)-(6).
Art. 244 alin. (3) nu se aplica in aceste cazuri. Controlul se efectueaza indiferent daca a fost depusa o contestatie.

(2) Se aplica si art. 2436 alin. (3) si (4) si art. 2452a.”
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§ 39. Se introduce art. 245a:
,,Control periodic al procedurilor suspendate

Art. 245a. (1) Cel tarziu la trei luni dupa suspendare si la fiecare trei luni ulterior, procurorul examineaza daca
temeiurile continud sa existe si daca reluarea potrivit art. 245 alin. (2) este necesara. Controlul priveste rezultatele
cautarilor, materialele nou-primite si riscul pierderii probelor ori al implinirii prescriptiei.

(2) Daca temeiurile au Incetat ori sunt necesare acte de cercetare suplimentare, procedura se reia imediat. In toate
celelalte cazuri, procurorul emite un refuz motivat de reluare care cuprinde rezultatele controlului si se comunica
persoanelor din art. 244 alin. (3).

(3) Persoanele din art. 244 alin. (3) pot solicita reluarea si Tnainte de termenul alin. (1), indicand Tmprejurari noi
concrete ori necesitatea unor masuri precise. Procurorul se pronuntd in paisprezece zile. Cererea repetatd fara
imprejurari noi nu genereaza un nou termen de pronuntare inainte de urmatorul control periodic.

(4) Refuzul potrivit alin. (2) sau (3) poate fi contestat in sapte zile de la primire la instanta competenta in prima
instantd. Dupa expirarea termenelor alin. (1) ori alin. (3) fara pronuntare, aceleasi persoane pot sesiza direct
instanta. Art. 243 alin. (16) se aplica in mod corespunzator accesului la materiale si termenului de contestare.
Instanta solicitd imediat dosarul, pe care procurorul il furnizeaza in trei zile de la solicitare. Procurorului si
celorlalte persoane cunoscute prevazute la art. 244 alin. (3) li se ofera posibilitatea de a-si prezenta punctele de
vedere intr-un termen de cel putin trei zile dupd acordarea accesului la materiale si notificarea termenului. Un
judecator se pronunta in sedinta nepublica in paisprezece zile de la primirea dosarului, examinand continuarea
existentei temeiurilor i necesitatea actelor de cercetare. Instanta nu se pronunta Inainte de expirarea termenului
pentru puncte de vedere; termenul de pronuntare se prelungeste numai in masura necesara respectarii acestei
garantii. Daca contestatia este Intemeiatd, instanta desfiinteaza refuzul si dispune reluarea; daca nu a existat
pronuntare, stabileste un termen de pan la sapte zile pentru emiterea unui act. incheierea este definitiva.

(5) In procedurile art. 244a si 2446, refuzul previzut la alin. (2) se trimite din oficiu de procuror instantei
competente in prima instanta, iar in procedurile art. 411, Instantei Orasului Sofia, in trei zile, pentru control
potrivit alin. (4). Instanta care a efectuat din oficiu controlul suspendarii ori al continudrii acesteia indica in actul
sau data urmatorului control potrivit termenelor alin. (1) si solicitd din oficiu dosarul si ordonanta procurorului
inainte de expirarea lor. Nepronuntarea procurorului ori netrimiterea ordonantei nu inlatura controlul instantei, care
se efectueaza in paisprezece zile de la expirarea termenului aplicabil din alin. (1). in lipsa unui act al procurorului,
instanta examineaza independent existenta temeiurilor suspendarii si necesitatea actelor de cercetare si mentine
continuarea suspendarii ori o desfiinteaza si dispune reluarea. Se aplicad garantiile alin. (4) privind accesul,
prezentarea punctelor de vedere si pronuntarea motivata. Aceasta procedura nu restrange dreptul de contestare.

(6) Controalele nu prelungesc perioadele de suspendare cand legea stabileste un maxim si nu suspenda ori intrerup
prescriptia decat pe temeiurile din Codul penal. Reluarea nu inseamna anticiparea solutiei asupra acuzatiei.”
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§ 40. La art. 246 alin. (4) se adauga urmatoarea teza a doua: ,,Se anexeaza si inventarul actualizat din art. 107 alin.

(7), actele de restrictionare a accesului si o prezentare a materialelor furnizate apararii.”

§ 41. La art. 248:

1. La alin. (1) se introduc pct. 10 si 11:

,»10. respectarea obligatiilor privind accesul la materiale si timpul necesar pregatirii apararii;

11. calendarul sedintelor, termenele de prezentare a rapoartelor de expertiza si masurile necesare conservarii
probelor aflate in pericol.”

2. La alin. (3) se adauga urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Restrictia nu se aplica daca temeiul a aparut ori a
devenit cunoscut ulterior, inclusiv din cauza furnizarii tardive a materialului. Nu se aplicd nici obiectiilor potrivit
art. 105 si 107a.”

3. La alin. (4) se adaugd urmatoarea teza a doua: ,,Interdictia nu impiedica pronuntarea potrivit art. 107a daca
chestiunea poate fi solutionata fard aprecierea caracterului dovedit al acuzatiei si nici masurile din alin. (1) pet. 10
sill.”

4. Se introduce alin. (7):

»(7) Termenele si calendarul stabilite se modifica daca este obiectiv necesar, dupa ascultarea partilor.
Nerespectarea termenului nu determind decdderea din dreptul de a formula o cerere probatorie ori o obiectie. La
amanare, instanta indicad motivul concret si masurile necesare inlaturarii lui.”

§ 42. La art. 270 se introduce alin. (5):

»(5) Pana la ramanerea definitiva a sentintei, instanta pe rolul careia se afla cauza verifica din oficiu necesitatea
arestarii preventive ori a arestului la domiciliu cel tarziu la saizeci de zile dupa ultimul control judiciar asupra
fondului masurii. Controlul se efectueaza potrivit procedurii alin. (2) si (4), cu respectarea art. 63 alin. (13),
indiferent daca a fost depusa o cerere potrivit alin. (1). La trimiterea dosarului unei alte instante, data ultimului
control se indica in adresa de inaintare.”

§ 43. La art. 305 se fac urmatoarele modificari si completari:

1. La alin. (3) se adaugd urmatoarele teze a treia, a patra si a cincea: ,,Instanta examineaza argumentele esentiale ale

acuzarii si apardarii, probele care sustin acuzatia si cele favorabile persoanei judecate, precum si contradictiile
relevante pentru solutia cauzei. Motiveaza distinct obiectiile concrete privind admisibilitatea, autenticitatea si

fiabilitatea mijloacelor de proba si obiectiile metodologice esentiale privind rapoartele de expertiza. Enumerarea ori

reproducerea materialelor probatorii fara aprecierea semnificatiei lor pentru imprejurarile stabilite nu indeplineste
cerinta motivarii.”

2. Se introduc alin. (7) si (8):

»(7) La condamnare, instanta indica probele privind fiecare element esential contestat al acuzatiei si motivele
pentru care obiectiile sprijinite pe probe nu genereaza indoiala in sensul art. 303 alin. (2). La achitare, instanta
indica Tmprejurdrile acuzatiei care nu au fost dovedite ori motivele pentru care
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fapta stabilitd nu constituie infractiune si examineaza argumentele esentiale in sustinerea acuzatiei. Nu se impune,
drept conditie a achitarii, nici dovedirea nevinovatiei de catre persoana judecata, nici stabilirea de cétre instanta a
unui alt autor ori a unei alte modalitéti de producere a faptei.

(8) La stabilirea pedepsei, instanta examineaza separat imprejurarile atenuante si agravante dovedite, ponderea lor
relativa si temeiurile concrete pentru categoria si cuantumul pedepsei si pentru regulile aplicate de reducere,
majorare ori scutire de executare. imprejuririle incluse in elementele constitutive ale infractiunii nu se valorifica
din nou ca temei independent al unei pedepse mai severe.”

§ 44. La art. 311 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. Alin. (3) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(3) Fiecare sedinta de judecata se inregistreaza audio continuu de la deschidere pana la inchidere, cu exceptia
pauzelor si a deliberarilor confidentiale. Instanta poate dispune si inregistrarea video. La deschiderea sedintei,
presedintele completului informeaza persoanele prezente despre Inregistrare. Se aplica normele privind protectia
martorilor, informatia clasificata si sedintele fara accesul publicului.”

2. Se introduc alin. (4)-(6):

»(4) Inregistrarea se include in dosar si se pastreaza pe durata de pastrare a acestuia. In procesul-verbal scris se
consemneaza inceputul, sfarsitul, intreruperile si defectiunile tehnice. Se asigurad protectia impotriva stergerii ori
substituirii, o copie de siguranta si evidenta accesului si copierii. Normele art. 110a se aplica in mod corespunzator.

(5) In caz de defectiune tehnica neprevizuta ori alt impediment obiectiv aparut brusc, inregistrarea se restabileste
imediat; cand aceasta este imposibild, fara inregistrare se efectueaza numai masuri care nu pot fi amanate pentru
conservarea probelor ori protejarea vietii, sanatatii sau libertatii personale a unui participant. Instanta indica in
procesul-verbal impedimentul concret, ora aparitiei, masurile luate pentru remediere si temeiurile urgentei.
Neasigurarea ori neintretinerea prealabila a echipamentului nu constituie temei pentru desfagurarea sedintelor
obisnuite fara inregistrare. In asemenea cazuri, explicatiile, declaratiile, rispunsurile expertilor, cererile, obiectiile
si pronuntarile se consemneaza detaliat in procesul-verbal scris. Imposibilitatea tehnica nu inlatura obligatia
instantei de a asigura Inregistrarea la sedinta urmatoare.

(6) Partilor, avocatilor apararii si avocatilor care reprezinta alte parti li se acorda acces la Inregistrare si posibilitatea
de a obtine o copie cel tarziu in trei zile dupa sedinta. Daca legea restrictioneaza furnizarea unei copii, se ofera
posibilitatea ascultirii ori vizionarii la instanta, cu respectarea masurilor de protectie corespunzitoare. Inregistrarea
serveste verificarii exactitatii si integralitatii procesului-verbal scris si respectarii normelor procesuale si nu
inlocuieste obligatia de a intocmi un proces-verbal scris.”
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§ 45. La art. 312 se fac urmatoarele modificari si completari:
1. Alin. (1) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

»(1) Partile au dreptul sa depuna cereri scrise de indreptare si completare in sapte zile dupa notificarea intocmirii
procesului-verbal scris. Notificarea se trimite imediat dupa semnarea procesului-verbal. Daca nu s-a acordat acces
la procesul-verbal ori la o Inregistrare existentd potrivit art. 311, termenul incepe la acordarea accesului; data se
certificd in dosar.”

2. Se introduc alin. (3) si (4):

»(3) Cererea se examineaza prin comparare cu partea relevanta a inregistrarii si se pronunta o incheiere motivata in
sapte zile. Daca Inregistrarea nu exista ori partea relevantd nu poate fi folositd, se examineaza informatiile precis
indicate de parti si celelalte surse disponibile privind continutul sedintei. Cererea nu poate fi respinsa exclusiv din
cauza lipsei ori deteriorarii inregistrarii.

(4) Cererea, incheierea si procesul-verbal indreptat ori completat se pastreaza in dosar impreuna cu procesul-verbal
initial. La contestarea actului judiciar final, instanta competenta verifica si pronuntarea asupra cererii daca este
relevanta pentru motivele invocate ori pentru controlul din oficiu.”

§ 46. La art. 320 alin. (2) se adaugd urmatoarea teza a doua: ,,Restrictia nu se aplica nici in cazurile art. 248 alin. (3)
tezele a doua si a treia.”

§ 47. La art. 339 se introduc alin. (4) si (5):

»(4) Indiferent de rezultatul apelului, instanta raspunde concret argumentelor esentiale din apelul partii, apelul
procurorului si obiectiile la acestea. Instanta examineaza independent aprecierea contestatd a probelor si sustinerile
privind inadmisibilitatea ori denaturarea materialelor probatorii, neexaminarea unor probe relevante, compunerea
nelegald ori partinirea instantei si refuzul nejustificat de a strange ori examina probe. Referirea la motivarea primei
instante nu inlocuieste raspunsul la concluziile precis contestate.

(5) Daca identificd o incalcare, instanta indica efectul asupra drepturilor partilor si corectitudinii sentintei si
motivele modalititii de remediere. La pronuntarea unei noi sentinte ori modificarea pedepsei, art. 305 alin. (7) si (8)
se aplica In mod corespunzator.”

§ 48. La art. 348 se introduc alin. (6) si (7):

,»(0) Lipsa motivarii potrivit alin. (3) pct. 2 exista si cand motivarea nu permite identificarea temeiurilor de fapt si
de drept ale solutiei asupra unei chestiuni esentiale din cauza contradictiilor interne, a lipsei unei analize
independente a probelor ori a neexaminarii unor probe sau argumente decisive. Omisiunea care nu impiedica
verificarea acelor temeiuri se apreciaza potrivit alin. (3) pct. 1 si nu este echivalata, prin ea insasi, cu lipsa
motivarii.

(7) Daca un motiv al caii de atac invoca denaturarea continutului materialului probator ori neexaminarea unor
probe decisive, instanta de casatie verifica respectarea normelor de formare a convingerii intime pe baza
materialelor din dosar. Controlul nu cuprinde stabilirea independenta a unor noi constatari de fapt ori inlocuirea
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unei aprecieri legale a probelor cu o alta apreciere, cu exceptia exercitarii competentelor prevazute de art. 354 alin.
(5) teza a doua.”

§ 49. La art. 351 alin. (2) se adaugd urmatoarea teza a doua: ,,Restrictia nu se aplica nici in cazurile art. 248 alin. (3)
tezele a doua si a treia.”

§ 50. La art. 360 alin. (2) se adaugd urmatoarea teza a doua: ,,Restrictia nu se aplica nici in cazurile art. 248 alin. (3)
tezele a doua si a treia.”

§ 51. La art. 368:

1. La alin. (1), cuvintele ,,doi ani” se Inlocuiesc cu ,,un an”.

2. La alin. (2):

a) in prima teza, cuvintele ,,daca a trecut mai mult de un an” se inlocuiesc cu ,,daca au trecut mai mult de sase luni”;

0) teza a doua se modifica si va avea urmatorul cuprins: ,,Daca a fost stabilit un termen potrivit art. 369 alin. (2), o
noua cerere poate fi formulata dupa expirarea lui, iar in toate celelalte cazuri, dupa trecerea a sase luni de la
pronuntarea instantei.”

3. La alin. (3) se adaugd urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Cererea poate fi depusa si direct la instanta competenta
in prima instantd. Procurorul trimite dosarul solicitat in trei zile, fara suspendarea efectuarii masurilor urgente
pentru care poate fi folositd o copie certificata.”

4. Se introduce alin. (5):

»(5) Daca persoana acuzata se afla in arest preventiv ori la domiciliu, cererea potrivit alin. (1) poate fi formulata
dupa trei luni de la restrangerea efectiva a libertatii. Instanta din alin. (4) este instanta competenta in prima
instanta.”

5. Se introduce alin. (6):

,»(0) Daca termenul stabilit de instanta potrivit art. 369 nu a fost respectat, o noua cerere poate fi formulatd imediat
dupa expirarea lui. Art. 245a se aplica verificarii continuarii suspendarii.”

§ 52. La art. 369 se introduc alin. (4)-(6):

»(4) Incheierea din alin. (2) indica precis intarzierea nejustificata si masurile necesare nlaturarii ei, fara anticiparea
semnificatiei lor probatorii, a atribuirii formale a calitatii de persoana acuzata ori a actului final in cauza. Un
exemplar se furnizeaza solicitantului si organului obligat sd o execute.

(5) In trei zile dupa expirarea termenului stabilit, organul prezinti instantei si solicitantului o dare de seama privind
masurile efectuate si motivele oricarei neexecutari. Instanta verifica din oficiu executarea In sapte zile de la
primirea darii de seama ori expirarea termenului de prezentare. La neexecutare, stabileste un nou termen
corespunzator si, daca informatiile indica inactiune nejustificata, trimite materialele conducatorului administrativ
competent si Inspectoratului de pe langa Consiliul Superior al Magistraturii pentru examinare in limitele atributiilor
lor. Neprezentarea darii de seama ori a dosarului nu impiedica pronuntarea asupra imprejurarilor care pot fi
stabilite. Incheierea nu dovedeste, prin ea insisi, o abatere disciplinari ori raspundere penala.
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(6) Nerespectarea termenului nu determina incetarea automata a procesului penal si nu Inlatura obligatia organului
de a se pronunta. Controlul ia in considerare si intarzierile anterioare celei mai recente suspendari, reludri, restituiri
ori repartizari a cauzei.”

§ 53. La art. 382 alin. (7) se adauga urmatoarele teze a doua, a treia si a patra: ,,Instanta verifica daca recunoasterea
este sustinuta de materialele admisibile ale cauzei, daca persoana acuzata a primit asistenta efectiva din partea
avocatului apararii si acces suficient la materiale si dacd acordul sau este liber si informat. Incheierea motiveaza
proportionalitatea pedepsei convenite si aplicarea art. 55 din Codul penal, cand acesta este aplicat, tindnd seama de
art. 381 alin. (4). Simplul acord intre procuror si avocatul apararii nu constituie temei suficient de aprobare.”

§ 54. Art. 388a se modifica si va avea urmatorul cuprins:
»Audierea persoanei acuzate minore cu inregistrare video cu sunet

Art. 388a. In procedura premergitoare judecitii, fiecare audiere a unei persoane acuzate minore se inregistreazi
video cu sunet potrivit art. 237-240. Prezenta persoanelor prevazute la art. 388 alin. (1) si (2) nu Inlatura aceasta
obligatie a organului.”

§ 55. Art. 411a se completeaza astfel:

1. La alin. (1) se adaugd urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Organul care primeste sesizarea o trimite, impreuna cu
materialele relevante disponibile, presedintelui sectiei penale a Curtii Supreme de Casatie imediat, dar cel tarziu in
trei zile de la primire. Efectuarea unei verificari preliminare de catre un alt organ nu constituie temei pentru
intarzierea transmiterii si nu impiedica masurile urgente din art. 212 alin. (2).”

2. La alin. (2) se adaugd urmatoarele teze a doua si a treia: ,,Inaintarea se efectueaza prin act motivat, care se trimite
si persoanei care a sesizat. Nu constituie refuz de initiere a procedurii premergatoare judecatii si nu exclude
controlul potrivit art. 213 al ordonantei prin care procurorul solutioneaza sesizarea.”

3. Se introduce alin. (7):

,»(7) Toate materialele primite si circulatia lor ulterioara se inregistreaza cu data, ora, expeditorul si destinatarul.
Protectia identitatii persoanei care a sesizat se pastreaza cand este prevazuta de lege. Accesul la continut se acorda
numai organelor si persoanelor indreptatite; procurorul general, adjunctii si conducatorii administrativi nu primesc
acces exclusiv 1n virtutea functiei.”

§ 56. La art. 4116 se introduce alin. (6):

»(0) Art. 199 alin. (3)-(5), art. 213 alin. (11) si art. 213r alin. (1), alin. (3) teza intai si alin. (5) se aplica Tn mod
corespunzator motivarii, accesului la materiale, calcularii termenului de contestare cand a fost solicitat accesul si
executarii instructiunilor judiciare. Refuzul repetat se contesta potrivit procedurii si termenelor alin. (1)-(4).
Instanta Orasului Sofia este competentd pentru litigiile privind accesul. Aplicarea acestor dispozitii nu modifica
procedura specialda de desemnare, recuzare si supraveghere a procurorului din acest capitol.”
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§ 57. La art. 411t se introduce alin. (10):

,(10) In procedurile acestui capitol, atributia conducitorului administrativ ori a unui procuror imputernicit de
acesta potrivit art. 234 alin. (3) se exercitd exclusiv de procurorul care supravegheaza potrivit alin. (1). Se aplica
art. 234 alin. (4), (6) si (12)-(14). Se pastreaza controlul judiciar prevazut de lege al masurilor de constrangere
procesuald si al intarzierii.”

§ 58. La art. 419 alin. (1) teza a doua, dupa ,,art. 243a alin. (4) pct. 1 si 2”, se adauga ,,inclusiv coroborat cu art.
2436”.

§ 59. La art. 420 se introduc alin. (5) si (6):

»(5) Persoana condamnata, persoana scutitd de raspundere penald cu aplicarea unei sanctiuni administrative potrivit
art. 78a din Codul penal, persoana vatamata, mostenitorii acesteia si persoana juridica prejudiciata pot solicita
independent redeschiderea pe temeiurile art. 422 alin. (1) pct. 1 si 2 daca imprejurarile respective au fost stabilite
printr-o sentintd definitiva. Cererii i se anexeazd un exemplar al sentintei ori se furnizeaza informatiile necesare
obtinerii din oficiu de catre organ. Cererea indica legatura dintre imprejurarea stabilita si actul a carui desfiintare se
solicitd si semnificatia ei pentru solutia cauzei. Se aplica art. 421 alin. (1) si art. 422 alin. (3). Daca, la cererea
persoanei vatamate, a mostenitorilor ori a persoanei juridice prejudiciate, instanta permite redeschiderea in
defavoarea persoanei, la reexaminare cererea produce efectul unei cai de atac a acuzatorului privat potrivit art. 355
alin. (2) si (3) numai in masura in care a fost admisa.

(6) Dupa incheierea verificarii potrivit art. 420a, persoana condamnata ori scutitd de raspundere penala potrivit art.
78a din Codul penal poate solicita independent redeschiderea in favoarea sa pe un temei din art. 422 alin. (1) pct.
1-3, pe baza constatarilor verificarii. Rezultatele se anexeaza cererii ori se identifica dosarul pentru obtinerea lor
din oficiu de catre organ. Cerintele art. 422 alin. (1) si (2) sunt pastrate.”

§ 60. Se introduce art. 420a:
,» Verificarea temeiurilor redeschiderii in favoarea persoanei condamnate

Art. 420a. (1) Persoana condamnata, persoana scutitd de raspundere penald cu aplicarea unei sanctiuni
administrative potrivit art. 78a din Codul penal ori avocatul apararii acesteia poate solicita procurorului prevazut la
art. 420 alin. (1) efectuarea unor acte concrete pentru verificarea temeiurilor art. 422 alin. (1) pct. 1-3 in favoarea
persoanei.

(2) Cererea indica imprejurarea de verificat, semnificatia sa pentru corectitudinea actului definitiv, sursa de
informatii si masurile solicitate. Persoanei nu 1 se impune obtinerea prealabila a unor probe la care nu are acces
legal ori a caror strangere este de competenta unui organ de stat.

(3) Procurorul se pronunta prin ordonanta motivata in termen de o luna de la primirea cererii. Refuzul este permis
daca actul solicitat este interzis de lege, obiectiv imposibil, nerelevant pentru temeiul indicat ori deja efectuat si nu
sunt prezentate Tmprejurari noi relevante. O apreciere diferitd a probelor deja examinate nu justifica, singura, o
noua verificare. Ordonanta se comunicd imediat persoanei care a sesizat si avocatului apararii.
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(4) Daca cererea este admisa, procurorul stabileste masurile, organul competent si un termen de efectuare de cel
mult trei luni. Procurorul superior poate prelungi termenul cu cel mult trei luni pentru fiecare prelungire, pe baza
unor impedimente obiective si masuri ramase precis indicate. Ordonanta fiecarei prelungiri se comunica imediat
persoanei care a sesizat si avocatului apararii, cu indicarea termenului si procedurii de contestare. La strangerea si
examinarea probelor se aplica regulile cercetarii din acest cod si garantiile drepturilor persoanelor afectate. Daca
existd informatii privind o infractiune, se aplica si art. 207-213. Dupa incheiere, procurorul acorda persoanei care a
sesizat si avocatului apararii acces la materialele relevante, cu respectarea restrictiilor legale, si decide in termen de
o lund daca solicitd redeschiderea.

(5) Refuzul din alin. (3) si fiecare ordonanta de prelungire din alin. (4) pot fi contestate in paisprezece zile de la
notificare la instanta competenta potrivit art. 424. Contestatia impotriva prelungirii nu suspenda verificarea. Dupa
expirarea unui termen de pronuntare ori de efectuare a verificarii fara actul corespunzator, persoana care a sesizat
poate sesiza aceeasi instanta privind inactiunea. Contestatia poate fi depusa direct la instanta, care solicita
materialele; procurorul le trimite in trei zile.

(6) Instanta examineaza contestatia in sedinta nepublica in paisprezece zile de la primirea materialelor, dar cel
tarziu intr-o lund de la cerere sau, daca este necesar, in sedinta publicd cu citarea persoanei care a sesizat, a
avocatului apardrii si a procurorului, in acelasi termen. Neprezentarea materialelor nu impiedica pronuntarea asupra
inactiunii. Prin Incheiere motivata definitiva, instanta mentine ordonanta contestata ori o desfiinteaza si restituie
dosarul cu instructiuni obligatorii privind incalcarea si verificarea necesara. La desfiintarea unei prelungiri, instanta
stabileste un termen corespunzitor pentru incheierea verificarii. In caz de inactiune, stabileste un termen
corespunzator pentru pronuntare ori efectuarea actelor concrete. Instructiunile nu pot anticipa vinovatia vreunei
persoane.

(7) Membrii completului care a pronuntat o incheiere potrivit alin. (6) nu participa la examinarea ulterioara a unei
cereri de redeschidere pe acelasi temei.

(8) Acest articol nu suspenda ori prelungeste termenele cdilor de atac sau cererilor de redeschidere si nu suspenda
executarea actului definitiv. Daca exista un risc iminent de pierdere a unei surse identificate de proba, procurorul ia
imediat masurile permise de lege pentru conservarea ei.

(9) In cauzele de competenta Parchetului European, atributiile procurorului previazute in acest articol se exerciti de
organul competent al Parchetului European potrivit Regulamentului (UE) 2017/1939.”

§ 61. La art. 421 se introduce alin. (5):

»(5) Cererea potrivit art. 420 alin. (5) si (6) in favoarea unei persoane condamnate ori scutite de raspundere penala
potrivit art. 78a din Codul penal nu este supusa unui termen. Alin. (1) se aplica in toate celelalte cazuri.”

§ 62. La art. 422 se introduce alin. (3):

»(3) Redeschiderea in defavoarea unei persoane fata de care procedura s-a incheiat prin act judiciar definitiv este
permisd numai pe un temei din alin. (1) constand in imprejurari noi ori
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nou-descoperite sau intr-un viciu fundamental al procedurii anterioare care i afecteaza echitatea si poate influenta
solutia cauzei. Instanta motiveaza distinct existenta acestor cerinte. O apreciere diferita a probelor cunoscute
anterior ori simplul dezacord cu concluziile juridice ale actului definitiv nu constituie un asemenea viciu. Acest
alineat nu instituie un temei independent de redeschidere si nu prelungeste termenul art. 421 alin. (1).”

DISPOZITII TRANZITORII SI FINALE

§ 63. Legea privind sistemul judiciar (publicatd in Monitorul Oficial al Bulgariei, nr. 64 din 2007; modificata si
completata, nr. 69 si 109 din 2008, nr. 25, 33,42, 102 si 103 din 2009, nr. 59 din 2010, nr. 1, 23, 32, 45, 81, 82 51 93
din 2011, nr. 20, 50 si 81 din 2012, nr. 15, 17, 30, 52, 66, 70 si 71 din 2013, nr. 19, 21, 53, 98 si 107 din 2014, nr.
14 din 2015, nr. 28, 39, 50, 62 si 76 din 2016, nr. 13, 14, 63, 65, 85, 90 si 103 din 2017, nr. 7, 15, 49 si 77 din 2018,
nr. 17, 19, 29, 64 si 83 din 2019, nr. 11, 86, 103, 109 si 110 din 2020, nr. 16, 41, 43 si 80 din 2021, nr. 15, 24, 32,
56 si 62 din 2022, nr. 11, 48, 66, 69, 84, 86 si 108 din 2023, nr. 18 si 67 din 2024, nr. 6, 63, 65 si 87 din 2025, nr.
16, 17, 51, 55, 60 si 69 din 2026) se completeaza astfel:

1. La art. 9 se introduc alin. (5) si (6):

,(5) In procesele penale si dosarele privind sesizari de infractiuni, evidenta repartizarii initiale si a fiecarei
repartizari ulterioare se include in materiale, indicand data, ora, versiunea regulilor de repartizare aplicate,
componenta grupului eligibil la momentul selectiei, persoanele incluse in selectie si temeiurile excluderii unei
persoane. La o noua repartizare, se include si actul motivat care indica motivul schimbarii. Istoricul repartizarii se
pastreaza pe durata de pastrare a cauzei ori dosarului.

(6) Persoanele cu drept de acces la cauza ori dosar au acces si la documentele din alin. (5). Datele personale
protejate se anonimizeaza fard impiedicarea verificarii desemnarii legale a magistratului competent.”

2. La art. 145 alin. (2) se adauga urmatoarea teza a treia: ,,Daca verificarea preliminara priveste o sesizare privind o
infractiune, se aplica si art. 212a si 2138 din Codul de procedura penala.”

§ 64. (1) Prezenta lege se aplica actelor procesuale efectuate dupa intrarea sa in vigoare, inclusiv in procedurile
neincheiate. Noile cerinte tehnice nu constituie un temei independent pentru inadmisibilitatea materialelor stranse
legal inainte de acea data.

(2) In procedurile in curs, inventarul din art. 107 alin. (7) se intocmeste in doua luni. Aceasta nu amana accesul la
materialele disponibile necesare pregatirii apararii ori contestarii arestarii.

(3) Primul control periodic potrivit art. 65a si art. 270 alin. (5) se efectueaza in treizeci de zile dupa intrarea legii in
vigoare; un control judiciar asupra fondului efectuat inainte de expirarea acelei perioade inlocuieste primul control
periodic. In procedura premergatoare judecitii, procurorul trimite dosarul instantei cel tirziu in a doudzecea zi.

(4) Pentru procedurile suspendate la intrarea legii in vigoare, primul control potrivit art. 245a se efectueaza in trei
luni de la acea data. In cazurile controlului judiciar din oficiu, procurorul notifica instantei competente procedurile
suspendate 1n curs in termen de o lund de la intrarea in vigoare, iar instanta programeaza primul control in perioada
de trei luni. Aceasta nu amana
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reluarea imediata daca temeiurile au incetat ori examinarea unei cereri de reluare depuse.

(5) In dosarele privind sesizari de infractiuni in curs la intrarea legii in vigoare, in care nu s-a pronuntat o solutie
potrivit art. 207 ori 213, procurorul se pronuntd in termen de o luna de la acea datd. Dupa aceasta perioada se aplica
art. 213B. Aceasta nu amana initierea procedurii daca sunt indeplinite conditiile art. 207 alin. (1).

§ 65. (1) Art. 420 alin. (5) si (6), art. 421 alin. (5) si art. 422 alin. (3) se aplica si actelor judiciare definitive, fara
restabilirea termenelor expirate pentru redeschiderea in defavoarea persoanei fata de care procedura s-a incheiat.

(2) Art. 311 alin. (3)-(6) se aplica sedintelor tinute dupa intrarea acestor dispozitii in vigoare. Consiliul Superior al
Magistraturii organizeaza, in limitele competentei sale, dotarea tehnica, stocarea securizata si accesul la inregistrari.
Regulile de indreptare a proceselor-verbale scrise se aplica celor intocmite dupa intrarea regulilor in vigoare.

§ 66. In sase luni de la publicare, ministrul justitiei, in coordonare cu ministrul de interne si Consiliul Superior al
Magistraturii, emite un regulament privind cerintele tehnice ale inregistrarilor, verificarea identitatii copiilor
digitale cu originalele si protectia si stocarea copiilor si registrelor potrivit acestei legi. Regulamentul nu poate
institui temeiuri suplimentare de restrangere a drepturilor procesuale ori exceptii de la inregistrarea obligatorie.

§ 67. Prezenta lege intra in vigoare la sase luni de la publicarea in Monitorul Oficial al Bulgariei, cu exceptia § 66,
care intrd In vigoare la data publicarii.
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EXPUNERE DE MOTIVE

la propunerea de lege pentru modificarea si completarea Codului de procedura penala

1. Motivele care impun adoptarea

Propunerea a fost pregatitd pe baza cadrului juridic de la 25 septembrie 2026, inclusiv a Codului de procedura
penald consolidat cu modificarile pana la Monitorul Oficial al Bulgariei nr. 59 din 2026 si a dispozitiilor relevante
ale Legii privind sistemul judiciar. Propune garantii corelate pentru initierea, desfasurarea si incheierea legala a
procesului penal, protectie efectiva impotriva inactiunii procesuale si verificabilitatea probatiunii si a deciziei
judiciare.

Dreptul in vigoare consacrd examinarea obiectivd, completa si sub toate aspectele a imprejurarilor, convingerea
intimd, prezumtia de nevinovatie, dreptul la aparare si obligatia motivarii. Exista deja controlul procurorului si
controlul judiciar al refuzului, incetarii si suspendarii, precum si mecanismele speciale din art. 2130, 243a si 244a.
Propunerea dezvolta aceste garantii prin acces mai larg la instanta, termene concrete, acces la materiale si
verificarea executarii instructiunilor judiciare.

Controlul judiciar al procedurii generale de refuz al initierii potrivit art. 213 alin. (4) este limitat la un domeniu
determinat de infractiuni. Verificdrile preliminare, inaintarea dosarelor si nepronuntarea pot intarzia accesul la acest
control. Este necesara diferentierea standardului informatiilor suficiente pentru initiere, al probelor suficiente
pentru atribuirea formala a calitatii de persoana acuzata si al nivelului de probatiune necesar condamnarii.
Neexaminarea unei surse disponibile de informatii nu trebuie sa devina, ea 1nsasi, temei de refuz.

Suspendarea legalad nu inlatura obligatia organelor de a urmari temeiurile, activitatea de cautare si riscul pierderii
probelor. Emiterea repetata a unui act desfiintat, fara executarea instructiunilor obligatorii, face protectia judiciara
inefectiva in practicd. In acelasi timp, reluarea fara limita a unei urmariri incheiate exclusiv din cauza unei
convingeri intime diferite este incompatibild cu securitatea juridicd. Propunerea trateaza impreund aceste probleme.

Arbitrarul in tratarea probelor se poate manifesta prin excluderea ori neexaminarea probelor esentiale, respingerea
prematura a unei surse neexaminate, refuzul nejustificat al expertizei, consemnarea inexacta si motivarea numai
aparentd. Protectia este necesara atat impotriva condamnarii gresite, cat si impotriva obstructiondrii ilicite a
raspunderii penale. Rezultatul unei cauze nu dovedeste, prin el insusi, abuzul; decisive sunt incalcérile verificabile
si semnificatia lor pentru echitatea si corectitudinea procedurii.

Necesitatea unor garantii consecvente este sustinutd de supravegherea exercitata de Comitetul de Ministri al
Consiliului Europei in grupurile de cauze S.Z. si Kolevi. Decizia din 4 decembrie 2025, adoptata la a 1545-a
reuniune privind drepturile omului, priveste eficacitatea cercetarilor si independenta practicd a mecanismului de
cercetare a procurorului general. Aceste constatari justifica masuri institutionale, dar nu stabilesc vinovéatia vreunui
magistrat concret. Propunerea tine seama de modificarile ulterioare din iunie 2026 si completeaza cadrul actual
acolo unde inregistrarea, accesul, termenele ori executarea actelor judiciare necesitd o garantie expresa.
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2. Obiective

Obiectivul principal este ca fiecare decizie esentiald sa aiba un temei factual si juridic verificabil, sa fie emisa
intr-un termen determinat de un organ competent impartial si sa fie supusa unui control adecvat. Acesta se
realizeaza prin urmatoarele solutii corelate.

Asistenta timpurie din partea avocatului apararii. Dreptul la asistenta unui avocat in cursul verificarilor preliminare
este deja recunoscut la art. 145 alin. (6) din Legea privind sistemul judiciar (LSJ). Noul art. 15a din Codul de
procedurd penald (CPP) leaga garantiile suplimentare de suspiciunea efectiva a implicarii intr-o infractiune:
informare, tacere, consultare confidentiala, interpretare si incetarea audierii ca martor privind propria implicare.
Identifica organul responsabil pentru acordarea asistentei juridice, desemnarea avocatului si finantarea bugetara.
Protectia judiciara acopera refuzul si inactiunea. Nu se creeaza un nou temei pentru privarea de libertate si nu se
inlocuieste atribuirea formala a calitatii de persoana acuzata.

Inregistrare si pronuntare. Noul art. 212a impune inregistrarea imediata si transmiterea la timp a sesizarii catre un
procuror, inclusiv atunci cand este primita initial de un organ al Ministerului de Interne. Se stabilesc un moment
initial verificabil si un termen pentru pronuntarea asupra unei sesizari privind o infractiune. Termenul nu incepe din
nou prin Inaintare, conexare, disjungere ori renumerotare privind aceleasi fapte. Corelarea cu art. 145 LSJ previne
regimurile concurente. Existenta informatiilor suficiente impune initierea la timp a procedurii, indiferent de o
verificare administrativa, disciplinara ori de altd natura in curs. Natura de drept civil a raporturilor nu exclude, prin
ea insdsi, existenta unei infractiuni.

Controlul refuzurilor. Controlul judiciar general se extinde la refuzurile privind infractiunile urmarite din oficiu,
inclusiv cand disputa priveste incadrarea juridica datd de procuror faptelor sesizate. Se prevad un termen pentru
pronuntarea procurorului superior, accesul direct la instanta la nerespectarea lui si controlul egal al actelor care
incheie definitiv o verificare preliminara, indiferent de denumirea lor. Accesul cuprinde un inventar actualizat si
copii, iar restrictiile trebuie motivate si supuse controlului. Termenul de contestare tine seama de accesul efectiv
asigurat. Persoanei care contestd nu i se cere s atace un act fara posibilitatea de a-i examina temeiul factual.

Admisibilitatea constitutionald a controlului judiciar al unui refuz a fost confirmata prin Decizia nr. 14 din 26 iulie
2024, pronuntatd in cauza constitutionald nr. 10/2023. Curtea Constitutionala a respins contestatia privind art. 213
alin. (4)-(6) CPP si a diferentiat decizia de incepere a cercetdrii de functia constitutionald de tragere la raspundere si
sustinere a acuzarii. Extinderea propusa pastreaza aceasta delimitare: instanta controleaza legalitatea si temeinicia,
iar procurorul emite actul procesual necesar. Eliminarea listei limitative reduce dependenta accesului la instanta de
incadrarea preliminara data de procuror faptelor sesizate; este o optiune legislativa pentru o protectie mai
cuprinzatoare, nu o afirmatie ca lista existenta ar fi fost declarata neconstitutionala.

Protectie impotriva inactiunii. Noul art. 2138 permite sesizarea directa a instantei pentru stabilirea unui termen de
pronuntare. Instanta controleaza indeplinirea obligatiei legale fard a dispune un anumit refuz, o anumita acuzatie ori
un anumit rezultat. Expirarea termenului nu inseamna initierea automata a procedurii sau refuzul automat. in caz de
neexecutare, se prevad controlul repetat, obligatia de a da socoteala si sesizarea organelor competente in limitele
atributiilor lor legale. Inregistrarea stabileste inceputul termenului, accesul permite o contestare pe fond,
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motivarea face decizia verificabild, iar raportarea ulterioara permite constatarea executarii dispozitiei instantei.
Introducerea izolatd a numai uneia dintre aceste masuri ar pastra celelalte posibilitati de blocare efectiva a
protectiei.

Motivare concreta si executarea instructiunilor. Art. 199 se completeaza cu cerinte privind analiza faptelor,
materialelor, contradictiilor esentiale si argumentelor. Lipsa caracterului semnificativ al faptei se diferentiaza de
cazul de gravitate redusd. Dupa desfiintarea unui act de catre instanta, procurorul raporteaza executarea fiecarei
instructiuni obligatorii. Instructiunile neexecutate nu pot fi eludate prin repetarea motivarii desfiintate. La
constatarea unei incalcari repetate, se prevede repartizarea aleatorie catre un alt procuror, cu pastrarea regimurilor
speciale. Aceasta este o garantie procesuald, nu o sanctiune disciplinard, si nu anticipeaza raspunderea
magistratului ori a persoanei acuzate.

Incetare si suspendare. Se clarifici examinarea cererilor de probe inainte de incetarea pentru lipsa probatiunii,
accesul persoanelor indreptitite si controlul judiciar al omisiunilor esentiale. In caz de suspendare, impedimentul
factual, masurile efectuate si masurile ulterioare permise se identifica individual. Mentinerea temeiurilor se
examineaza la fiecare trei luni. Refuzul reludrii procedurii si nepronuntarea sunt supuse controlului judiciar. O noua
imprejurare concretd permite o cerere mai timpurie. Nu se instituie obligatia de a cauta fara limitd probe
incriminatoare neprecizate. Monitorizarea din oficiu este necesara deoarece impedimentul privind un anumit act
procesual nu justifica inactiunea fatd de toate masurile permise. Controlul la trei luni nu anticipeaza disparitia
impedimentului; impune constatarea existentei sale actuale. Cautarea, conservarea probelor si protectia impotriva
duratei excesive sunt corelate cu interdictia de a continua cercetarea exclusiv pentru obtinerea unui rezultat dorit
prestabilit.

Garantii speciale in cazurile de atentate la infiptuirea justitiei. in procedurile previzute de propunere pentru
infractiunile din art. 288, 288a si 289 din Codul penal (CP), savarsite de participantii indicati de lege in exercitarea
functiilor de serviciu, se introduce controlul judiciar din oficiu al incetdrii si suspendarii. Astfel, controlul nu
depinde integral de initiativa ori posibilitatile unei persoane care contestd. Regimurile speciale existente sunt
corelate pentru evitarea unor proceduri paralele si contradictorii.

Stabilitatea urmaririi penale incheiate. Se prevede control judiciar prealabil al desfiintarii extraordinare a unei
incetari dupa expirarea termenelor legale obisnuite, precum si in termenul art. 243 alin. (10), cand se solicita
desfiintarea in defavoarea unei persoane dupa o solutie definitiva asupra fondului raspunderii sale penale.
Caracterul exceptional trebuie justificat prin imprejurari concrete, nu printr-o referire generala la interesele justitiei.
Se tine seama de interdictia aplicabild a urmaririi penale repetate, inclusiv cand procedura s-a Incheiat pe fond prin
act al procurorului. Aceastad garantie nu impiedica cercetarea unei infractiuni distincte savarsite in cursul procedurii
initiale.

Termene rezonabile pentru cercetare. Fiecare prelungire trebuie sa identifice ceea ce s-a efectuat, masurile ramase
si impedimentele concrete. O cercetare prelungitd este supusa mai devreme controlului judiciar al intarzierii;
cererea de accelerare poate fi depusa direct la instantd. Executarea in termenul stabilit este raportata si supusa
controlului ulterior. Intarzierea nu duce la incetare automata si, prin ea insasi, nu invalideaza
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masurile legale. Propunerea dezvolta procedura judiciard din art. 368 si 369 dupa modificarile din iunie 2026.
Controlul unei anumite prelungiri potrivit art. 234 este diferentiat de controlul general al intdrzierii nejustificate.
Pentru persoanele private de libertate, accesul mai timpuriu la accelerare este justificat de ingerinta continua in
libertatea individuala.

Accesul la probe si fiabilitatea lor. Inventarierea si conservarea materialelor relevante cuprind si materialele pe care
acuzarea nu intentioneaza sa se intemeieze. Noul art. 227a instituie un acces care poate fi impus prin hotarare
judecatoreascd, sub rezerva unor restrictii individualizate. Registrul circulatiei obiectelor, probelor materiale si
datelor digitale, inregistrarea audierilor si accesul la datele primare ale expertizei permit verificarea autenticittii,
integritatii si fiabilitatii. Instanta trebuie sa examineze concret obiectiile privind metodele expertizei si motivele
refuzului unei expertize suplimentare ori repetate. Inregistrarea video este corelati cu protectia minorilor si acopera
cazurile indicate de culegere a informatiilor Tnainte de initierea procedurii. Trimiterea din art. 239 alin. (6) la regula
actuala privind sigilarea este corectata.

Admisibilitate si egalitatea armelor. Se interzice folosirea declaratiilor obtinute prin tortura, constrangere ilegala ori
incalcarile indicate ale dreptului la aparare. Interdictia nu poate fi eludata printr-un alt inscris ori prin audierea
persoanei care a obtinut declaratia. Se instituie o procedura pentru pronuntarea motivata a instantei asupra unor
obiectii concrete privind admisibilitatea. Refuzul instantei de a administra probe este legat de motive verificabile,
fara negarea prematura a credibilititii unei surse inca neobtinute. Trasabilitatea si accesul nu atribuie probelor o
valoare prestabilitd. O omisiune remediabild din registru nu conduce la excludere automata, iar precizia tehnica
pretinsa nu inlocuieste examinarea judiciara a metodei concrete. Pronuntarea asupra admisibilitatii se separa de
aprecierea credibilitatii; lipsa unei cdi de atac distincte impotriva fiecarei incheieri intermediare limiteaza
fragmentarea procedurii, pastrand controlul odata cu actul final.

Libertatea individuala. Controlul periodic la fiecare treizeci de zile in etapa premergatoare judecatii si saizeci de
zile in etapa judecatii completeaza initiativa apardrii. Termenele maxime din art. 63 alin. (4) nu se majoreaza.
Abrogarea art. 65 alin. (6) Inlaturd impedimentul temporar pentru o noud cerere. Gravitatea acuzatiei si pedepsele
majorate nu justificd arestarea automata. Se cer motive actuale privind fiecare risc, insuficienta masurilor mai putin
restrictive, durata totala, sanatatea si tratamentul necesar. Frecventa aleasa reprezintd o garantie nationala
suplimentard, nu un termen impus direct de dreptul Uniunii Europene ori de Conventie. Controlul solicitat de
aparare nu se amana pana la urmatorul control din oficiu. Folosirea controlului judiciar pe fond deja efectuat drept
punct initial pentru urmatoarea perioadad previne duplicarea inutila.

Impartialitate si consemnare. Recuzarea contestata este solutionata intr-un termen scurt de un alt judecétor ori
complet, selectat aleatoriu. Se prevad o procedura cand un asemenea complet nu poate fi constituit si protectie
impotriva obstructiondrii prin cereri identice repetate. Sesizarea formulatd impotriva unui judecator nu il inlatura
automat. Inregistrarea audio obligatorie constituie o baza fiabild pentru verificarea sedintei. Exceptia unui
impediment tehnic neasteptat este limitatd la masurile urgente. Procesul-verbal scris se pastreaza; corecturile se
verificd prin raportare la inregistrare, termenul este legat de notificare si acces, iar versiunea initiala ramane
trasabila.

Sentinte si controlul instantelor superioare. Instanta examineaza argumentele esentiale ale acuzarii si apararii,
solutioneaza contradictiile si 1si justifica concluziile probatorii si juridice. Condamnarea impune dovedirea
acuzatiei fara indoiala; achitarea
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identifica imprejurarile nestabilite ori temeiurile juridice pentru care fapta nu constituie o infractiune. Persoana
acuzata nu isi dovedeste nevinovatia si nu este obligata sa identifice autorul efectiv. Individualizarea pedepsei se
motiveaza distinct. Instanta de apel efectueaza propriul control, iar controlul in casatie acopera viciile grave ale
motivarii si inclcarile procesuale la aprecierea probelor. Nu orice omisiune de redactare echivaleaza cu lipsa
motivarii, iar controlul in casatie nu devine o a treia instanta generald asupra faptelor.

Redeschidere. Cand probele false ori o infractiune savarsitd de un organ participant la procedura au fost stabilite
prin sentinta definitiva, persoanele afectate primesc acces direct limitat la instantd pe temeiurile existente. Noul art.
420a reglementeaza verificari concrete ale unor imprejurari noi in favoarea unei persoane condamnate ori scutite de
raspundere penald potrivit art. 78a CP, cu pronuntare motivata si controlul refuzului si inactiunii. Dupa verificare,
se prevede si o cerere independenta bazata pe rezultate. Redeschiderea in defavoarea persoanei nu este permisa
doar pentru o apreciere diferitd a probelor cunoscute; nu se creeaza noi temeiuri de fond si nu se restabilesc termene
expirate in defavoarea persoanei. Cererea directa a persoanei vatamate potrivit art. 420 alin. (5) este conditionata de
o sentintd deja definitiva care stabileste imprejurarea relevanta si de semnificatia ei pentru solutia cauzei initiale.
Consecintele reexaminarii sunt corelate expres cu art. 355 alin. (2) si (3) numai in limitele cererii admise. Nu este
permisd o modificare din oficiu in defavoarea persoanei in afara acestor limite. Procedura din art. 420a este in
beneficiul persoanei condamnate si nu reprezinta o procedura generald de contestare repetata a oricarei sentinte
definitive.

Organizare, acorduri de recunoastere si repartizare aleatorie. Termenele organizatorice nu inlatura art. 107 alin. (4).
Exceptiile pentru incélcari aparute ori devenite cunoscute ulterior se coreleaza cu art. 320, 351 si 360. Acordurile
de recunoastere pastreazd domeniul permis si regula din art. 381 alin. (4), insa instanta examineaza suportul
probatoriu, accesul apararii si proportionalitatea, inclusiv potrivit art. 55 CP. Completarile LSJ fac trasabile
repartizarea initiald si ulterioara, excluderea din selectie si motivele schimbarii magistratului, protejand datele
personale relevante.

Garantiile impotriva folosirii abuzive a noilor remedii sunt proportionale cu fiecare control. Cererile de recuzare
impun imprejurari relevante pentru impartialitate, iar cererile identice repetate nu blocheaza cauza. Cererile de
probe sunt apreciate sub aspectul relevantei si necesitatii; noile controale nu impun strangerea fiecarei probe
solicitate. Desfiintarea judiciara nu desemneaza urmatorul procuror prin nume si nu produce automat raspundere
disciplinara ori penald. Independenta organului de decizie este astfel corelata cu verificabilitatea temeiurilor
deciziei sale.

Garantii suplimentare impotriva dependentelor institutionale si abuzului
de atributii procesuale

Art. 111 se completeaza cu un drept la protectie al persoanelor cunoscute care pretind un drept asupra obiectului
ridicat, indiferent de orice alta calitate procesuald. Controlul acopera refuzul, permisiunea de predare catre o alta
persoanad si nepronuntarea. Notificarea si efectul suspensiv inainte de predarea efectiva previn ingerinta ireversibila
in drepturi. Controlul periodic impune necesitate probatorie si proportionalitate actuale. Litigiul privind
proprietatea ramane in competenta instantei civile potrivit art. 113; instanta penala nu 1l solutioneaza cu autoritate
de lucru judecat. Hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene (CJUE) din 12 mai 2022, RR si JG, C-505/20,
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ECLI:EU:C:2022:376, sustine protectia efectiva a tertilor in domeniul Directivei 2014/42/UE. Propunerea
introduce o garantie nationald mai generala.

Necesitatea practicd a controlului inainte de predare este sustinuta si de comunicatul oficial al Ministerului Public
din 5 iulie 2023 privind incélcarile identificate la restituirea mijloacelor materiale de proba si neluarea la timp a
masurilor ulterioare. Aceasta constatare de control nu este o sentintd de condamnare si nu stabileste vinovatia
penald individuala.

Controlul judiciar al recuzarii refuzate a unui procuror si interdictia ca autorul unei instructiuni contestate sa
examineze contestatia impotriva executdrii ei limiteaza autocontrolul intr-un conflict. Celalalt procuror este
desemnat potrivit procedurii legale, fara a fi ales nominal de instantd. Masurile deja efectuate nu sunt invalidate
automat, iar depunerea unei sesizari nu determind recuzarea automatd. Motivarea inlaturarii unui organ de cercetare
si dreptul sdu de a formula obiectii Impotriva unei instructiuni ilegale pastreaza conducerea constitutionald a
cercetdrii si fac interventia verificabila.

In procedura speciald privind procurorul general, se adauga un termen scurt de inaintare, inregistrarea circulatiei si
acces restrictionat potrivit atributiilor. Simpla calitate oficiald nu acorda acces la materialele privind conducatorul
in cauza. Se tine seama de desemnarea simultand a procurorului care supravegheaza si de controlul judiciar din
oficiu al incetarii si suspendarii, aplicabile din 5 iunie 2026; aceste garantii nu sunt prezentate ca lipsind si nu sunt
duplicate. Noul art. 411r alin. (10) atribuie expres competenta conducatorului administrativ din art. 234 alin. (3)
procurorului special care supravegheaza, astfel Incat continuarea cercetdrii sa nu depinda de conducatorul
administrativ obisnuit din Ministerul Public. Se aplica si garantiile conexe din art. 234 alin. (4), (6) si (12)-(14).
Desemnarea independenta si recuzarea judiciara potrivit capitolului special sunt pastrate. Admisibilitatea
constitutionald a acestui mecanism special a fost confirmata prin Decizia nr. 14 din 26 iulie 2024, pronuntata in
cauza constitutionald nr. 10/2023; propunerea reglementeaza exercitarea functiilor sale fara a schimba titularul
constitutional al functiei de acuzare.

Dezvaluirea materialelor cercetdrii este supusa unei aprecieri scrise a necesitatii si proportionalitdtii. Protectia
judiciara prompta permite inlaturarea unei publicari ilegale de pe un canal oficial ori clarificarea calitatii
procesuale, fard cenzurarea mijloacelor de informare independente. Interdictia speciala integrald de dezvaluire din
art. 198 alin. (1) este pastratd. Temeiul juridic constd in prezumtia de nevinovatie, art. 4 si 10 din Directiva (UE)
2016/343 si art. 6 § 2 din Conventia europeanad a drepturilor omului (CEDO).

3. Resurse financiare si alte resurse necesare aplicarii

si salile de judecata, stocare securizata si copii de rezerva, intretinere tehnica, controlul accesului, furnizarea
copiilor si formare. Este necesara finantare pentru asistenta juridica, verificabilitatea probelor expertale si
administrarea procedurilor judiciare suplimentare. Inregistrarea audio obligatorie a sedintelor este 0 masura tehnici
mai limitata decat inregistrarea video universala.

Extinderea controlului refuzurilor, controalele periodice ale cauzelor suspendate si privarii de libertate, solutionarea
recuzarilor de un complet distinct si verificarile dupd condamnare majoreaza volumul de lucru. Trebuie evaluate
necesarul de posturi de judecatori si procurori, personalul auxiliar, organizarea serviciului de permanenta si
capacitatea Curtii Supreme de Casatie de a exercita noile atributii. O parte a cheltuielilor poate fi compensata prin
reducerea masurilor procesuale
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repetate, dar asemenea economii nu sunt prezumate in avans ca fiind certe ori suficiente.

Finantarea trebuie asiguratd prin bugetele organelor competente, inclusiv bugetul puterii judecatoresti si bugetul
asistentei juridice, cu respectarea autonomiei bugetare. Perioada pregdtitoare pentru obligatiile tehnice permite
inventarierea, achizitiile publice, testarea sistemelor si formarea. Nu se introduc taxe pentru accesul electronic
asigurat, iar costurile Inregistrarii obligatorii nu sunt suportate individual de persoana acuzata.

O estimare fiabild a costurilor necesita date institutionale privind numarul dosarelor, refuzurilor, cauzelor
suspendate, sedintelor, audierilor si spatiilor, durata si perioada de pastrare a inregistrarilor si infrastructura si
resursele umane existente. Fara aceste date, nu se poate justifica nici un cuantum bugetar concret, nici absenta
impactului financiar. Daca propunerea este acceptata, organul competent trebuie sa pregateasca, impreuna cu
administratorii bugetari relevanti, o estimare a costurilor si un plan organizatoric nainte de introducerea proiectului
de lege.

Planul organizatoric trebuie sa distinga investitia initiald de cheltuielile anuale. Capacitatea suplimentara necesara
trebuie evaluata prin numarul preconizat al procedurilor, timpul mediu de pregatire si pronuntare si resursele de
lucru efectiv disponibile, defalcate pe organe si circumscriptii judiciare. Pentru inregistrari trebuie calculate
volumul anual, perioada de pastrare, copiile de rezerva si costul accesului securizat; intretinerea, formarea si
asistenta juridica trebuie evaluate distinct. Perioada pregatitoare de sase luni impune, succesiv, inventarierea si
planificarea bugetara, adoptarea regulilor tehnice si achizitia echipamentelor necesare, urmate de testare si formare.
Caracterul adecvat al acestei perioade trebuie confirmat prin date ale organelor competente inainte de adoptare.
Daca se constata insuficienta obiectiva, perioada trebuie ajustata prin legea insasi, fard amanarea garantiilor prin
reglementari subordonate.

4. Rezultate preconizate

Se preconizeaza pronuntari mai timpurii si motivate asupra sesizarilor de infractiuni, acces efectiv la materiale, mai
putine acte repetate cu instructiuni judiciare neexecutate si reluare la timp cand temeiurile suspendarii au incetat.
Trasabilitatea materialelor si inregistrarilor sustine atat incetarea acuzatiilor neintemeiate, cat si dovedirea celor
intemeiate. Pronuntarea independenta asupra recuzarilor si controlul pe fond al instantelor superioare reduc riscul
deciziilor neobiective.

Rezultatele trebuie evaluate prin termenele de pronuntare, numarul si motivele refuzurilor si incetarilor desfiintate,
executarea instructiunilor judiciare, durata suspendarii, asigurarea la timp a accesului, inregistrarile lipsa,
corecturile admise ale proceselor-verbale scrise si incalcarile cerintei termenului rezonabil. Numarul condamnarilor
ori achitarilor nu este, prin el Insusi, un indicator al calitatii ori abuzului. Evaluarea trebuie sa tind seama de
temeinicia, legalitatea si stabilitatea actelor, impreuna cu volumul de lucru si costurile noilor garantii. Pentru
evaluarea ulterioara, trebuie stabilitd o baza initiala comparabila, monitorizat primul an integral de aplicare si
efectuatd o analizd dupd acumularea datelor pentru doi ani. Actele desfiintate trebuie considerate potrivit tipului de
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incélcare si prin raportare la numarul total al actelor controlate, nu ca o cifra izolata. Indicatorii nu trebuie folositi
ca norme cantitative pentru condamnari, incetari ori sanctiuni disciplinare.

5. Conformitatea cu dreptul Uniunii Europene si obligatiile
internationale

Temeiul constitutional se regaseste in art. 30, 31, 56, 117, 121, 122, 127 si 132 din Constitutie. Propunerile
concretizeaza cerintele unei instante independente si impartiale, ale egalitatii si contradictorialitatii, stabilirii
adevarului si motivarii deciziilor. Instructiunile judiciare nu pot determina vinovatia, Inlocui procurorul in
formularea acuzatiei ori impune condamnarea. Desfiintarea judiciard, o interpretare diferita ori dezacordul unei
parti nu stabilesc, prin ele insele, temeiurile raspunderii penale a unui magistrat. Protectia constitutionala din art.
132 alin. (1) se pastreaza; sesizarea prevazuta a Inspectoratului nu 1i confera un control de cale de atac asupra
convingerii intime.

In domeniul art. 51 din Carta drepturilor fundamentale, propunerea dezvolta art. 47 si 48 si protectia din art. 50.
Sunt relevante Directiva 2012/13/UE privind informarea, Directiva 2013/48/UE privind accesul la un avocat,
Directiva (UE) 2016/343 privind prezumtia de nevinovatie, Directiva (UE) 2016/800 privind garantiile pentru copii
si Directiva (UE) 2016/1919 privind asistenta juridica. Restrictiile accesului sunt concrete si supuse controlului;
materialele esentiale pentru contestarea privarii de libertate sunt furnizate prompt. Nu se permite condamnarea pe
baza unui material pe care apararea nu l-a putut contesta efectiv.

Directiva 2012/29/UE, inclusiv art. 11, este relevanta pentru dreptul persoanei vatamate de a primi informatii si
pentru controlul deciziei de a nu urmari penal. Propunerea prevede garantii nationale mai concrete privind
motivarea, accesul, termenele si controlul independent. Ele nu creeaza un drept al persoanei vatimate de a impune
condamnarea indiferent de probe. Directiva (UE) 2016/680 si cadrul national corespunzator se aplica prelucrarii si
furnizarii informatiilor, cu protectia martorilor, copiilor si informatiilor clasificate. Inregistrarile si registrele nu
devin accesibile publicului fara restrictii.

Atributiile Parchetului European sunt pastrate potrivit Regulamentului (UE) 2017/1939. Controlul judiciar national
prevazut se exercita in limitele aplicabile ale art. 42 din acel regulament. Nu se introduce nici controlul national
ierarhic al procurorilor asupra procurorului european si procurorilor europeni delegati, nici repartizarea
administrativa nationald care sa Inlocuiasca atributiile speciale. Se pastreaza si procedura speciala pentru cercetarea
infractiunilor savarsite de procurorul general ori un adjunct.

Modificarile dezvolta garantiile din art. 3, 5, 6 si 13 ale Conventiei europene a drepturilor omului si sustin
indeplinirea efectiva a obligatiilor procesuale de cercetare a incalcarilor drepturilor protejate de Conventie.
Interdictia absoluta a torturii si tratamentelor inumane ori degradante nu depinde de gravitatea acuzatiei. Accesul
timpuriu la un avocat este conform principiului din hotararea Marii Camere din 27 noiembrie 2008, cererea nr.
36391/02, § 63. Necesitatea motivelor pertinente si suficiente pentru privarea de libertate de la prima pronuntare a
instantei a fost clarificatd in hotararea Marii Camere din 5 iulie 2016, cererea nr. 23755/07, § 102. Termenele si
interdictiile concrete prevazute reprezintd garantii legislative nationale pentru aplicarea practica a acestor principii.

Redeschiderea si desfiintarea extraordinara sunt corelate cu art. 4 din Protocolul nr. 7 la Conventie. Cand se aplica
interdictia urmaririi penale repetate, caracterul definitiv poate
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fi depasit numai 1n baza unor imprejurari noi ori nou-descoperite permise sau a unui viciu fundamental capabil sa
influenteze solutia. O apreciere diferitd doar a probelor cunoscute anterior nu este suficientd. Se asigura
posibilitatea Indreptarii unei condamnari gresite fara urmarirea repetatd nelimitata a persoanei achitate. O
infractiune stabilita a unui participant la procedura initiala nu anticipeaza vinovatia pentru acuzatia initiald. Aceasta
abordare urmeaza delimitarile din hotararea Marii Camere din 8 iulie 2019, Mihalache, cererea nr. 54012/10, §§
115-126 si 130-137: limite clare ale controlului ordinar, caracterul definitiv al solutiei si conditii stricte distincte
pentru redeschiderea extraordinara in defavoarea persoanei.

Aceastd propunere si expunerea sa de motive constituie o propunere in temeiul art. 18 din Legea privind actele
normative. La elaborarea si introducerea ulterioara a unui proiect de lege, autoritatile competente vor efectua
evaluarea impactului, consultarile publice, asigurarea financiara si coordondrile necesare aplicabile. Garantiile
identificate trebuie aplicate impreuna cu principiile fundamentale si procedurile speciale pastrate ale CPP.

Surse legislative si jurisprudenta

—_

. Codul de procedurd penala - Ministerul Justitiei.

. Constitutia Republicii Bulgaria - Ministerul Justitiei.

. Legea privind sistemul judiciar - Ministerul Justitiei.

. Legea privind actele normative - Ministerul Justitiei.

. Legea privind asistenta juridica - Ministerul Justitiei.

. Conventia europeand a drepturilor omului si protocoalele - text oficial.

. Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

. Directiva 2012/13/UE - dreptul la informare.

. Directiva 2013/48/UE - accesul la un avocat.

10. Directiva (UE) 2016/343 - prezumtia de nevinovatie.

11. Directiva (UE) 2016/800 - garantii procesuale pentru copii.

12. Directiva (UE) 2016/1919 - asistenta juridica.

13. Directiva 2012/29/UE - drepturile persoanelor vitamate.

14. Directiva (UE) 2016/680 - protectia datelor personale.

15. Regulamentul (UE) 2017/1939 - Parchetul European.

16. Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Marea Camerd, hotdrarea din 27 noiembrie 2008, cererea nr. 36391/02.
17. Curtea Europeand a Drepturilor Omului, Marea Camerd. hotararea din 5 iulie 2016, cererea nr. 23755/07.

18. Curtea Europeanad a Drepturilor Omului - Ghid privind art. 4 din Protocolul nr. 7, actualizat la 28 februarie
2026. §§ 67-77.

Surse suplimentare pentru verificarea din 25 septembrie 2026:

1. CJUE. RR si JG. C-505/20. hotdrarea din 12 mai 2022.
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2. Ministerul Public al Republicii Bulgaria, comunicatul din 5 iulie 2023 privind verificarea efectuatd in 2020.

3. Curtea Constitutionala, Decizia nr. 14 din 26 iulie 2024 in cauza constitutionala nr. 10/2023. publicata in
Monitorul Oficial al Bulgariei nr. 67 din 9 august 2024.

4. Comitetul de Ministri al Consiliului Europei, reuniunea a 1545-a, decizia din 4 decembrie 2025 in grupurile S.Z.
si Kolevi: note si decizie, traducere bulgara neoficiala publicata.

5. Curtea Europeana a Drepturilor Omului, Marea Camera, Mihalache, hotararea din 8 iulie 2019, cererea nr.
54012/10. §8§ 115-126 si 130-137.
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